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Milton Friedman, Nobelpreistrager fur Wirtschaftswissen-
schaften des Jahres 1976, nimmt in Sachen offentlicher

BJORN GORDER Wahrnehmung immer noch einen ganz besonderen Platz

in der Okonomiegeschichte ein. Wie kaum ein anderer

Milton Friedmans Okonom (mit der mdglichen Ausnahme seines ideologi-
Freiheitsverstindnis schen Widerparts Keynes) verstand er es, seine wissen-

schaftlichen Erkenntnisse in wirksame politische Botschaf-
ten zu Ubersetzen, die nachhaltigen Einfluss auf die Wirt-
schaftspolitik seiner Generation ausubten. In popularen
Biichern wie ,Capitalism and Freedom® (1962) und ,Free
to Choose" (1980, spater auch als Dokumentations-Serie
im Fernsehen ein Erfolg) verband er seine wissenschaftli-
chen Erkenntnisse zur Geldtheorie — dem Monetarismus —
mit einer Reihe konkreter Politikvorschlage (Bildungsgut-
scheine, negative Einkommenssteuer u.v.a.), die allesamt
auf eine Beschrankung des Staates auf Kernaufgaben und
TR eine Mehrung ind_ividueller Freiheit _abz_ielten. FUrn vigle An-
hanger zahlte Friedman zu den wichtigsten Freiheitsden-
kern des 20. Jahrhunderts Uberhaupt.

Perspektiven der Ethik

In seinem lesenswerten Buch ,Milton Friedmans Freiheitsverstandnis” hat der Theologe und
Okonom Bjorn Gorder sich der jenseits der Okonomie liegenden Freiheitsphilosophie ange-
nommen, die sich hinter dem Wirtschaftsdenken Friedmans verbirgt. Das ist schon fir sich
genommen ein Verdienst, weil es Friedman in einer meist Ubersehenen Dimension zeigt,
namlich der eines uber die bloRe Okonomie hinausweisenden Freiheitsdenkers. Das zumin-
dest gelingt Gorder in einem Umfang, der kaum noch etwas zu wiinschen ubrig lasst. Sorg-
faltig analysiert er die (in dieser Art von Friedman kaum umfassend formulierten) Begrin-
dungshintergriinde des Freiheitsbegriffs. Diese speisen sich unter anderem aus methodolo-
gischen Erwagungen, die Friedman schon in den 1950er Jahren anstellte, und die in einer
Art kritischem Skeptizismus miinden. Freiheit, so stellt der Autor fest, wird bei Friedman nur
scheinbar paradox dadurch begrindet, dass man sie (wie alle anderen Werte) gerade nicht
beweisen kann, sondern dass es die Ungewissheit der Erkenntnis ist, die uns zur Ablehnung
von Zwangsideologien fuhren sollte. Fir manchen Kritiker (aber nicht fur Kenner oder Men-
schen, die Friedman personlich kennenlernten) Uberraschend stellt Gérder fest, dass fir
Friedman dadurch Freiheit ein ,Fundamentalkriterium® fir die Qualitat einer Gesellschaft ist,
das eben nicht einfach 6konomischen Vorteilen geopfert werden darf. Trotzdem stimmt es
natirlich auch, dass Friedman als Okonom gerade diese utilitaristischen Vorteile stets als
Argument fir die (wirtschaftliche) Freiheit einsetzte. Goérder I6st dieses scheinbare Span-
nungsfeld mit dem originellen Gedanken einer ,diskurspragmatischen Funktion* der utilitaris-
tisch/konsequentialistischen Argumentation. Sie setzt voraus, dass die meisten Menschen
die Freiheit nicht prinzipiell ablehnen, sondern sich Uber die Konsequenzen bestimmter frei-
heitlicher oder nichtfreiheitlicher Politiken (etwa dem Mindestlohn) nicht im Klaren sind. Man
misse also die Menschen da adressieren, wo sie die Probleme verorten. Fir diese Auffas-
sung spricht nicht zuletzt das von Friedman stets hoch gehaltene Selbstverstandnis eines
offentlichen Intellektuellen.
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Viele andere Gedanken folgen: Dazu gehdrt die Auseinandersetzung mit dem Modell des
homo oeconomicus, das Friedman in Grenzen methodologisch akzeptiert, dabei aber zwi-
schen Eigennutz (als Modellannahme brauchbar, anthropologisch aber nur Teilwahrheit) und
Individualismus (normativ begriindet) unterscheidet. Oder auch die Frage ,sozialer Verant-
wortung®, die durch die neuere Diskussion um die Corporate Social Responsibilty wieder an
Bedeutung gewonnen hat. Hier sieht Friedman Uber die Erflllung von elementaren Vertrags-
und Eigentumsrechten hinaus keine Verpflichtung von Unternehmen, sozial tatig zu werden.
Unternehmen dirften nicht gezwungen werden, andere als ihre eigenen Interessen zu ver-
folgen.

Alles das ergibt sich aus Friedmans klarem Bekenntnis zu einem ,negativen* (im Sinne
Isaiah Berlins) Freiheitsverstandnis, das nur den personlichen (und ékonomischen) Hand-
lungsspielraum vor Zwang geschutzt sehen will, sich aber nicht auf materielle Anspruchs-
rechte oder politische Voraussetzungen bezieht. Vor allem letztere fihren zu einem beson-
ders heiklen Problem bei der Rezeption Friedmans, das Gérder angenehm sachlich angeht:
Wie steht es um die Demokratie als Teil und/oder Voraussetzung fur Freiheit? Die Kontro-
verse Uber Friedmans Beratung des Pinochet-Regimes in Chile (die Ratschlage fur ,linke"
Diktaturen wie China standen seltsamerweise nie in der Kritik) hat in diesem Zusammenhang
viele kritische Fragen aufgeworfen. Gorder destilliert hier auf berzeugende Weise ein ,zykli-
sches Bild des Geschichtsverlaufs®, demzufolge wirtschaftliche Freiheit den Ubergang von
Diktaturen zur Demokratie fordert, die Demokratie aber zur schleichenden Erosion der Wirt-
schaftsfreiheit fihren kénne, die wiederum das Entstehen von Diktaturen beginstige. Fried-
man macht dabei klar, dass er fir Demokratie sei, Freiheit aber flr das hohere Gut halte. Die
Demokratie sei aber weder Freiheit selbst, noch automatische eine Voraussetzung fir sie.
Eher gelte das Umgekehrte: Wirtschaftliche Freiheit sei eine Voraussetzung fiir das Gelingen
einer Demokratie.

Dieses seit den Tagen Tocquevilles und Mills diskutierte Spannungsfeld zwischen birgerli-
chen Rechten, Demokratie und Freiheit wird sicher auch weiterhin in der Diskussion stehen
und Friedmans konsequente Voranstellung des negativen Freiheitsprinzips wird damit eben-
so in dieser Diskussion umstritten sein. Zu beachten ist allerdings, dass sein Pladoyer fir
mehr Wirtschaftsfreiheit in diktatorisch regierten Staaten von ihm stets als ein Instrument des
demokratischen Wechsels betrachtet wurde.

Gorders Buch ist jedoch nicht blol3 deskriptiv angelegt, sondern es enthalt auch eine kriti-
sche Auseinandersetzung mit Friedmans Freiheitsdenken. Goérder hélt den Friedmanschen
Freiheitsbegriff fur zeitgebunden (Abwehr gegen die totalitiren Systeme des 20. Jahrhun-
derts) und unzureichend. Reale Freiheitsbeschrankungen ergében sich nicht nur aus kollek-
tivistischer Staatstatigkeit. Aufgrund einer komplexeren Analyse der sozialen Realitat und der
anthropologischen Gegebenheiten misse man zu einer ,phanomengerechten und umfas-
senden” Bestimmung von Freiheit kommen, die auch die materielle Ressourcenausstattung
der Menschen beriicksichtige. Explizit bezieht er sich auf die christliche Soziallehre.

Das ist alles nicht ganz zufriedenstellend, weil das Spannungsfeld von negativen Schutz-
rechten und positiven Anspruchsrechten dabei noch arg im Vagen bleibt. Wie verhindert
man, dass sich daraus eine gewisse Beliebigkeit politischen Handelns ergibt? Auch ist in
einer sich dramatisch sékularisierenden Gesellschaft die christliche Lehre keineswegs mehr
der allgemeingiltige Leitfaden. Den Wert dieses Uberaus lesenswerten Buches schmalert
dies indes kaum.

Bleibt als Fazit: Selbst wenn man nicht in allen Punkten Goérders Kritik an Friedman zustim-
men muss, ist dieses Buch ein geradezu unersetzliches Grundlagenwerk fur jeden, der sich
mit der Gedankenwelt des grof3en Okonomen und Freiheitsdenkers befassen will.
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