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TURKIYE’DE BASIN OZGURLUGU RAPORU (AGUSTOS 2020-EYLUL 2021)

GIRIS

Turkiye’de basin 6zgurligu meselesi artik tartismali bir konu olmaktan ¢ik-
mis, siyasal otoritenin bilgi ve dustince akisini dizenleme iddiasi asikar hale
gelmistir. Hem konuyla ilgili akademik literatir hem de uluslararasi toplum-
dan gelen siyasi beyanatlar bu meselenin artik genel kabul goren bir olgu
olduguna isaret etmektedir. Hikimet kanadi da bu olguyu inkar etmemek-
te, 6zellikle Cumhurbaskanhgl Hikimet Sistemi’ne gecildikten sonra sistem
icerisindeki etkinligi artan iletisim Baskanligi lizerinden bilgi akisi stirecinin
temel belirleyicisi olma iddiasini ortaya koymaktadir. iletisim Baskani Fah-
rettin Altun, vazifelerinin halkin Cumhurbaskanr’ni dogru algilamasina yar-
dimci olmak ve Cumhurbaskani hakkinda olumsuz algilamalar ile micadele
etmek oldugunu sdylemekten imtina etmemistir. Bu sdylem, Cumhurbas-
kani Recep Tayyip Erdogan’in kendisi icin belirledigi kamusal imajin bitin
vatandaslar tarafindan benimsenir hale getirilmesi arzusunu yansitir. Ki bu
durum, Erdogan’in kendisine bictigi degeri benimsemeyen ve diger insanla-
rn da bu degeri benimsememesine sebep olan medya kuruluslarinin yayin
politikasina mudahale etme hakkini kendinde gérmeyi beraberinde getirir.
Diger bir ifadeyle, kamu otoritesi sadece Cumhurbaskani icin gecerli olan
bir “dogru algilanma hakki” oldugunu 6ne sltrmekte, bu hakkin kullaniimasi
icin de kamu otoritesinin zorlayici mekanizmalarini kullanmayi normallestir-
mektedir. Bu durum acik¢a bir dayatma oldugu kadar iletisim teknolojilerinin
oldukca gelistigi dlinyamizda basariimasi zor bir hedetftir.

Bu calismanin amaci, hikimetin bahsi ge¢cen hedefine ulasmak icin yapti-
gi calismalari incelemektir. Zira bu ¢calismalar, tUlkedeki basin 6zgurlugunu
tahrif eden eylemleri ortaya cikartmaktadir. Gectigimiz senelerde ¢ikardi-
gimiz Basin Ozgiirliigi Raporlari (2015, 2016 ve 2020) basin 6zgtirligu-
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nu tahrip eden eylemleri siniflandirmak igin yeni bir dneri getirmisti. 2015
ve 2016 raporlarinda, sadece yasal cerceveye bakilmadi, ayni zamanda
hiklimetin kamu kaynaklari Uzerinden 6zel sahis ve sirketlerle kurdugu
bagimlilik iliskileri de incelendi. Bu raporlarda varilan sonug, kamu kay-
naklarinin iktisadi rasyonaliteden uzak bir sekilde siyasi sadakat karsiligi
dagitildigr ve medya sahiplerinin de bu iliskiler agi icerisinde yer alarak
sahibi olduklari kurumlari htikiimetin siyasi ajandasinin emrine tahsis ettik-
leri yonundedir. Boylece hikimet, yasal cercevenin kisitlayici aracglarina
basvurmadan, medyayi kontrolu altinda tutabilmektedir. 2020 senesinde
yayimlanan raporda ise, dikkatimizi ceken nokta, yasal yaptirimlarin keskin
bir sekilde yiikselmesi ve 6zellikle RTUK’lin medya lizerindeki denetleyi-
ci rolinu istismar ederek bir sanstr kurumu gibi ¢calismaya baslamasidir.
Bununla birlikte, 2020 raporumuzda yeni bir degisken dnerisinde de bu-
lunarak “kutuplasma” kavramini da ele aldik ve 6zellikle poplilist otoriter
rejimlerin toplumu birbirine karsi kiskirtarak kendisini tahkim ettiginin altini
cizdik. Bu dogrultuda ulasabildigimiz verileri de raporumuza ekledik.

2021 senesine gelindiginde, simdiye kadar ele aldigimiz bitin degisken-
lerin olabildigince hoyrat bir sekilde hikimet tarafindan kullanildigini gor-
mekteyiz. Yani, hem yasal kisitlamalar, hem bagimlilik mekanizmalari hem
de kutuplastirnici dil kendisini hissettirmekte ve 2023 senesinin Haziran
ayinda yapilmasi planlanan secimler dncesi Ulkedeki politik gerilimi diri
tutmayi basarmaktadir. Bununla beraber, not edilmesi gereken bir diger
olgu ise 2019 yilinda yapilan belediye secimleri sonrasi bliylksehir bele-
diyelerinin biyik cogunlugunun muhalefet adaylari tarafindan kazanilma-
siyla birlikte muhalif medyanin sayisi ve niteliginde yasanan gozle gorulir
artistir. Her ne kadar muhalif basinin baski altinda oldugu dénemde yerel
yonetimlerin destegiyle kurulan basin kuruluslari demokrasinin gelisme-
si acisindan onem arz etse de, kamu kaynaklariyla finanse edilen medya
olgusu muhalif basin icin de gecerlidir ve giiniin sonunda orta ve uzun
vadede medya 6zgurligune kalici bir katki yapmasi stphelidir. Son olarak,
ozellikle 2015 senesinden sonra kurulan alternatif medya platformlarinin
da, toplum ve siyaset Uzerinde artan etkisinden bahsetmek gerekir. MU-
tevazi butgelerle kurulan bu kurumlar, daha ¢ok nitelikli icerik Gretmeye
odaklanmistir ve entelektlel iktidari temsil etme iddiasinda bulunmaktadir.
Mamafih, toplumun 6zellikle milliyetc¢i kesimlerinden bu kurumlarin finans-
manina dair itirazlar yukselmekte, uluslararasi kuruluslardan bu platform-
lara saglanan fonlar bir glivenlik acigi olarak tasvir edilmektedir.



TURKIYE’DE BASIN OZGURLUGU RAPORU (AGUSTOS 2020-EYLUL 2021)

Dolayisiyla, 2021 raporumuzda medya kuruluglarini 3 gruba ayirarak 6ne
surdlen her bir basin 6zgurlugu degiskeni karsisinda ne durumda olduk-
larini inceleyecegiz. Bu sayede ulkedeki genel basin 6zgurligl durumu
hakkinda daha net bir kanaate sahip olabilecegiz.

1. YASAL KISITLAMALAR

Daha 6nceki raporlarda, 7 Haziran 2015 tarihinden itibaren AKP hikime-
tinin milli giivenlik kavrami ile kendisini 6zdeslestirdigini ve kendisine yo6-
nelik elestirileri ulusun glvenligi acisindan bir tehdit olarak nitelendirmeyi
basardigini belirtmistik. Bu durum, hiikiimete yonelik elestirel haber ve yo-
rumlarin kriminal bir eylem olarak tanimlanmasini kolaylastirmisti. Ozellikle
15 Temmuz basarisiz darbe girisiminin ardindan ilan edilen “Olaganustu
Hal”, devam ettigi 2 sene boyunca basin 6zglrligu acisindan ciddi bir
tehdit olusturmus, hikimetin keyfi ve hoyrat hareketlerinden kaginmak
isteyen bircok kurum ve kisi kendisini dizginlemek yani susmak zorunda
kalmisti. Ne var ki, bu baski atmosferinin 2018 yilinda yapilan baskanlik se-
cimlerinden sonra tedrici olarak azaldigi sdylenebilir. 2021 senesine gelin-
diginde, elestiri alani gittikgce genislemis ve 6zellikle COVID-19 salginindan
oturu bozulan sosyal ve ekonomik diizene ait haberler ve yorumlar daha
sik gorunir hale gelmistir. Bu artan serbestinin bir sebebi de 2019 yerel
secimlerinde muhalefetin adaylarinin 6zellikle metropol kentlerde blyuk
basari yakalamasi ve muhalif siyasetin guc¢lenmesidir. Yani hukimetin et-
kisi, kendi kontrolu altinda tuttugu medyanin sinirlarina geri ¢ekilmis ve
muhalif pozisyona sahip yeni televizyon kanallari ve alternatif medya plat-
formlarinin sayisi artmistir.

Ne var ki, raporun bircok yerinde israrla vurgulanacadi gibi, bu platformlar
demokratik Ulkelerdeki sahiplik yapisinin disinda gelisim gdstermekte ve
medya ticari bir is kolu olma 6zelligini topyekin yitirmektedir. Medyadaki
cok sesliligin teminati yasalar ve sektortin kendi dinamikleri degil, lUlkede
degisen siyasi guc¢ dengesidir. Bu durum ise hiukimet organlarinin, de-
netleyici kurumlarin ve toplumun 6nemli boliminin bagimsiz olduguna
ikna olmadigi yargi organlarinin daha fazla midahalesini beraberinde ge-
tirmektedir. Hikimet ve onun kontroliindeki devlet organlari, ellerindeki
denetleme ve dizenleme yetkilerini herhangi bir gerekce veya izahat sun-
maksizin hikimetin lehine olacak sekilde kullanmaktadir. 2023 senesinin
Haziran ayinda yapilacak baskanlik ve parlamento secimleri 6ncesi bu tu-
tumun artarak devam edecegi dngorulmektedir.
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11. Kapatilan Medya Kuruluslari

Gectigimiz senenin en dikkat ¢ekici kapanma hadisesi, iddial bir kadro
ve sdylem ile yola ¢ikan Olay TV’nin bir ay i¢inde yayin hayatina son ver-
mesi oldu. Aslinda mutevazi bir televizyon kanal olan Olay TV’nin isim ve
yayin hakki eski politikaci Cavit Caglar’a aitti. Is insani Hiiseyin Kéksal'in
girisimleri ve sermaye destegdi ile 30 Kasim 2020 tarihinde bagimsiz bir
haber kanali olarak yayin hayatina basladi. Ozellikle muhalif gériisleriyle
taninan gazeteci Nevsin Mengi’niin ana haber bltenini sunacak olmasi
blylk ses getirdi ve medyadaki ¢ok sesliligin artmasi adina umut verici bir
gelisme olarak tanimlandi. Ne var ki, Olay TV, yayin hayatina basladiktan
26 gln sonra, Cavit Caglar’in muhalif yayin politikasini gerekge gostere-
rek ortakliktan cekilmesiyle kapandi. 180 gazeteci aniden issiz kaldi ve
Huseyin Koksal'in yeni bir frekans bulma ve kanalin faaliyetlerini yeniden
baslatma calismalari sonugsuz kaldi. Gazeteci Nevsin Mengu, kanal ka-
pandiktan sonra yaptigi aciklamada, Cavit Caglar’in kanal yonetimine hu-
kimet tarafindan baski altinda oldugunu sdyledigini iddia etti. Cavit Caglar
ise Halklarin Demokratik Partisi (HDP) yanlisi yayin politikasinin kendi ilke-
lerine ters oldugunu, kanalin bu ylzden kapandigini 6ne strdu. Olay TV,
2018 secimlerinde %11 oy alan ve Turkiye Buyuk Millet Meclisi’nde grubu
bulunan HDP’nin Sali glinleri gerceklesen grup toplantilarini canli olarak
yayinliyor ve siyasi partiler arasinda bir ayrim gézetmiyordu.

Olay TV’nin yasadigi dramatik son aslinda Turkiye’de asil sorunun karasal
yayin yapacak frekans bulamamak oldugunu da bir kere daha gdsterdi. il-
kan Dalku¢’un ifadesiyle, tlkede siyasi parti kurmak televizyon kanali kur-
maktan daha kolaydir. Radyo Televizyon Ust Kurulu, karasal yayin yapmak
icin girisimde bulunan is insanlarini burokratik bahanelerle oyalamakta ve
tabiri caizse “preemptive” yani “Onleyici” bir kapatma politikas! izlemek-
tedir. Bu durumun en bariz 6rneklerinden bir tanesi S6zcl TV’nin yayin
yapma izni alirken yasadigi zorluklardir.

Ulkenin kidemli muhalif seslerinden birisi olan Sozcii Gazetesi, 2007 se-
nesinden bu yana AKP iktidarina karsi Kemalist bir muhalif cizgide konum-
lanmaktadir. Ugur Diindar, Emin Célasan, Yilmaz Ozdil, ismail Saymaz gibi
Kemalist cevrelerin dnemsedigi yazarlari ddnem dénem kadrosunda bu-
lunduran gazete, yuksek tiraj rakamlarina ulasmakta ve herhangi bir kamu
kurumuyla finansal bagimlilik iliskisine girmeden ayakta kalmayi basarabil-
mektedir. S6zcu TV, ulusal yayin yapabilmek icin 21 Subat 2020 tarihinde
Sivas SRT kanalini satin aldi ve kanalin logosunu SZC olarak degistirmek
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icin RTUK’e basvurusunu yapti. Ne var ki, RTUK bu basvuruyu aylarca giin-
demine almayarak kanuni surenin asilmasina izin verdi. En son 11 Kasim
2020 tarihinde yapilan basvuru da yanitsiz kalinca dosya zimni olarak red-
dedilmis olarak kabul edildi. Bunun Ulzerine gazete konuyu idare mahke-
mesine tasidi ve mahkeme 2021 senesinin Temmuz ayinda logo degisiklik
talebini hakli buldu ve RTUK’{in red kararini kaldirdi. Sadece logo degisimi
icin verilen mucadele 1,5 sene surdu ve Sozcu TV kendi logosuyla ya-
yin hayatina baslama hakkini RTUK’e ragmen mahkeme karariyla alabildi.
Sozcu TV, bu raporun yazildigr tarihlerde test yayinlarina baslamis, kisa
zaman icinde dizenli yayina gececegini duyurmustur.

Kapatilan medya kuruluslari ile ilgili Gmit verici bir gelisme yine yargi cep-
hesinden gelmistir. 2021 senesinin Nisan ayinda, Anayasa Mahkeme-
si, idari kararla yayin hayatina son verilen medya kuruluslarinin yeniden
acllmasini saglayacak bir karar vermis, KHK yoluyla medya kuruluslarinin
yayin hayatina son vermenin anayasa ile teminat altina alinan basin 6z-
gurltagu ilkesini ihlal ettigine hikmetmistir. Buna gore, 15 Temmuz darbe
girisiminden sonra kapatilan aralarinda IMC TV gibi etkili yayin kurulusla-
rinin da oldugu 16 televizyon kanali, 2 radyo kanali, 45 gazete, 15 dergi ve
29 yayinevi icin yeniden yayin hayatina donme firsatt dogmustur. Zira, bu
kurumlar aleyhine acilan davada dayanak olarak gdsterilen idari degerlen-
dirmeler bizzat Anayasa Mahkemesi tarafindan ilga edilmistir. Bu durum,
hukukcular tarafindan kapatilan medya kuruluslarinin yeniden yayin haya-
tina baslayabilecekleri seklinde yorumlanmistir.

1.2. Tutuklanan ve Yargilanan Gazeteciler

Medya ve Hukuk Calismalari Dernegi, Turkiye’de hali hazirda 57 gazete-
Ci ve medya calisaninin tutuklu oldugunu belirtmistir. Agustos 2020-Eyll
2021 déneminde 3 gazeteci tutuklanmistir. Bugin TV Eski Haber Mudu-
rii Erhan Akkus, Yeni Yasam Gazetesi calisani ibrahim Karakas ve Adana
Haber Gazetesi imtiyaz sahibi Rifat Soylemez bu dénemde tutuklanmistir.
Gazetecilerin tutuklanma sayilari, 15 Temmuz sonrasinda yasanan OHAL
ddénemine gore dlsus gosterse de yargilama sayilarinin yuksekligi ve iddi-
anamelere dayanak olan kanun maddeleri dikkat cekmektedir.!

Press in Arrest’in diizensiz olarak yayinladigi aylik raporlarina gére 2020
Eylul ayinda 38 basin davasinda 64 gazeteci, Ekim ayinda 45 basin dava-

1 https://www.mlsaturkey.com/tr/cezaevindeki-gazeteciler-ve-medya-calisanlari/
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sinda 74 gazeteci, Kasim ayinda 30 basin davasinda 40 gazeteci, 2021 se-
nesinin Subat ayinda 38 basin davasinda 68 gazeteci, Mart ayinda ise 79
gazeteci hakim karsisina ¢ikmistir. Bu veriler incelendiginde, gazetecilerin
5 ayri kanuna dayandirilarak yargilandigi gortilmektedir. Buna goére

¢ Turk Ceza Kanunu

¢ Terorle Mlcadele Kanunu
* MIT Kanunu

¢ Bankacilik Kanunu

¢ Toplanti ve Gosteri YurlyUsleri Kanunu

gazetecilerin yargilanmasi icin dayanak olusturmaktadir.2

HukuUmet, gazetecileri yildirmak icin yargilama surecini bir enstriman ola-
rak kullanmaktadir. Bunun en somut orneklerinden birisi gazeteci Baran-
sel Agca aleyhine 2016 yilinda yaptigi sosyal medya paylasimlari gerekge
gosterilerek 2021 senesinin Eylll ayinda dava aciimasidir. Baransel Agca,
eski icisleri Bakani Mehmet Agar’in oglu ve hali hazirda Adalet ve Kalkin-
ma Partisi Elazig milletvekili olan Tolga Agar’in isminin karistigi bir cina-
yet vakasini arastiriyordu. Agar’in ismi, yurt disinda kacak olarak bulunan
mafya lideri Sedat Peker’in iddialariyla glindeme geldi. Peker onu, yerel
bir televizyon kanalinda muhabir olarak gérev yapan Kazakistanli Yeldana
Kaharman isimli Gniversite 6grencisinin hayatini saibeli bir sekilde kaybet-
mesi olayindan sorumlu tuttu. Bu olay! arastiran Baransel Agca ise halkin
konu ile ilgili haber aldigi neredeyse tek merci haline geldi. Ne var ki Agca
hakkinda aniden, 2016 yilinda attigi bir tweetten dolay! “cumhurbaskanina
hakaret” gerekcesiyle bir sorusturma baslatildi. Agca’yl sikayet eden ve
sorusturmanin baslamasini isteyen kisinin ise Tolga Agar oldugu anlasildi.

1.3. Erisimi Engellenen On-line Yayin Organlari

ifade Ozgiirligi Dernegi tarafindan hazirlanan Engelli Web 2020 raporu-
na gore Turkiye’'de, belirtilen senenin sonu itibariyle erisime engellenen
toplam web sitesi sayisi 467.011°dir. Sadece 2020 senesi icinde bu rakam
58.809 olmustur. Rapor, 2020 senesinde erisime engellenen site sayisi-
nin dnceki 3 yila gore dusus gosterdigini belirtmektedir. 2017 senesinde
90.044, 2018 senesinde 94.585, 2019 senesinde 61.380 site erisime en-

2 http://pressinarrest.com/rapor/hapisteki-gazeteciler/
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gellenmisti. Her ne kadar 2020 senesinde bir dlsus olsa da, yasaklama-
larin basladigi 2007-2020 arasindaki donemde senelik ortalama erisim
yasagdi sayisi olan 33.358 rakaminin ¢ok Uzerindedir.?

Burada dikkat edilmesi gereken husus, erisim yasaklarinin sadece yargi
makamlari tarafindan verilmemesi ayni zamanda idari organlarin da bu
yetkiyi kullanabilmesidir. Yani, yurtitme erki, web sitelerinin yayinlarina
keyfi olarak son verme hakkina sahiptir. Yapilan diizenlemeler ve kanun
degisiklikleriyle beraber Cumhurbaskanhgi ve ilgili bakanhklar haricinde
bircok kuruma idari tedbir bagligi altinda erisime engelleme talebinde bu-
lunma hakki verilmigtir. Kurumlar bu hakki, herhangi bir yargl onayina ih-
tiyac duymadan Bilgi Teknolojileri iletisim Kurumu ve Erisim Saglayicilari
Birligi’ne basvurarak kullanmaktadirlar. Engelli Web raporuna gére 2020
senesinde verilen 58.809 erisim yasagi kararinin 52.185’i BTK tarafindan
uygulanmis, yani idari kurumlar tarafindan talep edilmistir.#

Heniuz tam rakamlar belli olmasa da erisim engellemeleri 2021 senesinde
de devam etmektedir. Ozellikle yurtdisinda yasayan ve bir dénem hiikii-
mete yakin iken iliskisi bozulduktan sonra yurtdisina kagan mafya babasi
Sedat Peker’in yaptigi ifsalar ve bunlarla ilgili haberler, ihale yolsuzluklari,
huktmete yakin kisilerin bulastigi usulstizlikler ve emniyet gucleri ile ilgili
haberler agirlikli olarak erisime engellenen web siteleridir.

1.4. Yayin Yasaklar ve Cezalar

Geride biraktigimiz sene icerisinde, RTUK’iin keyfi uygulamalari hem med-
yada genis yanki buldu hem de farkli parti temsilcilerinden mutesekkil kurul
tiyeleri arasinda kamuoyuna yansiyan tartismalari beraberinde getirdi. Oyle
ki, Cumhuriyet Halk Partisi temsilcisi olarak RTUK’te yer alan ilhan Tascl, ku-
rul baskani Ebubekir Sahin’in teklifi ve Adalet ve Kalkinma Partisi ve Milliyet-
¢i Hareket Partisi temsilcilerinin onayiyla kurul toplantisina alinmadi. Tasgl,
bu tavri 2021 senesinin Agustos ayinda ¢ikan orman yanginlari sirasinda
RTUK baskani Ebubekir Sahin’in medya temsilcilerini arayarak haberler iize-
rinde sansur uygulamak dogrultusunda baski uyguladigini desifre etmesine
bagladi. Tas¢rnin iddiasina gore Ebubekir Sahin, yayincilar ile kurul arasin-
daki 6zel hatti kullanarak, yayin kuruluslarindan yangin goruntilerine yer
vermemelerini talep etti, hatta bunu tehdit edercesine yapti.

3 https://ifade.org.tr/reports/Engelliweb_2020.pdf
4 https://ifade.org.tr/reports/EngelliWeb_2020.pdf
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Tascl daha sonra, RTUK’iin ceza politikasinin yanli ve partizanca olusuna
dikkat cekmek icin 2021 senesinin ilk 6 ayina ait ceza bilancosunu yayin-
layarak, RTUK’lin ceza verme yetkisini siyasi amaclar icin istismar ettigini
iddia etti. Buna gore cezalar muhalif ve iktidara yakin medya arasinda soy-
le dagiimaktadir;

Mubhalif iktidara Yakin

Halk TV 18 TGRT Haber 0

Tele 1 15 Ulke TV 0

Fox TV 9 A Haber 0

KRT Tv 8 TV Net 0
TV 24 0
Kanal 7 0

Goruldugu Uzere, muhalif ve elestirel yayin politikasina sahip kanallar
ceza yagmuruna tutulurken hikimetin politikalarini kosulsuz destekleyen
kanallar herhangi bir cezaya tabi tutulmamistir.

RTUK ile ilgili Cumhuriyet Halk Partisi, 2021 senesinde énemli bir rapor ya-
yinlamis ve otoriterlesme ile RTUK’in yayin durdurma ve idari para ceza-
lar arasinda bir iliski oldugunu iddia etmis, bu iddiasini verilerle destekle-
mistir. Rapora goére, 1 Ocak 2014-31 Aralik 2020 tarihleri arasi RTUK 11.220
karara imza atmis, bunlarin %72’si ceza icermektedir. Bu siirecte RTUK
kuruluslara 6281 kez idari para cezasi vermistir. Veriler, 2014 yilindan bu
yana idari para cezalarninin dramatik bir sekilde arttigina isaret etmektedir.
2014 yilinda yayinci kuruluslara toplam 373 adet ceza kesen RTUK, 2020
senesinde bu rakami 1503’e c¢ikartmistir. 2027in ilk 4 ayinda ise verilen
idari ceza sayisi 294°tur.

Rapora gore, otoriterlesme egiliminin keyfi tek adam y6netimine evrilme-
siyle birlikte program durdurma cezalarinda da buyuk bir artis meydana
geldi. Mesela 2016 senesinde sadece 1 kez program durdurma karari ve-
ren RTUK, 2020 senesine gelindiginde tam 263 program icin yayin dur-
durma cezasi verdi. Bundan daha vahim bir tablo ise RTUK’iin yayin dur-
durma kararlar incelendigi zaman karsimiza cikiyor. 2015 yilinda sadece
bir kanal icin yayin durdurma karari veren RTUK, 2020 yilina gelindiginde
yayin kuruluslarinin ekranini tam 832 kez karartti. 2014-2021 yillar arasi
verilen toplam 1363 ekran karartma kararinin %97i, yani 1234 adeti, bas-
kanhk sistemine gecildikten sonra verildi. OHAL déneminde zaten nefes
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alamayan medya, tek adam rejiminin baskanlik sistemiyle somut olarak
baslamasiyla birlikte RTUK baskisini ziyadesiyle hissetti.s

1.5. Sosyal Medya Kisitlamalari

Twitter transparency raporuna gore Temmuz-Aralik 2020 déneminde k-
resel olarak gelen icerik yasaklatma taleplerinde %9’luk bir disius olmus-
tur. Bu donemde, toplam 131.933 hesap belirtilerek 38.524 icerik kaldir-
ma talebi yapilmistir. Butin dinyadaki toplam icerik kaldirma taleplerinin
%10’u Turk makamlar tarafindan yapilmistir. Twitter’a, Turk mahkemeleri
tarafindan 557 diger idari makamlar tarafindan ise 3192 icerik kaldirma
talebi ulasmistir. Twitter’in bu taleplere olumlu yanit verme ortalamasi ise
2012-2020 doénemi i¢in %34.7 olmustur.®

Gectigimiz sene, sosyal medya kisitlamalari ile ilgili en géze carpan ge-
lisme bizzat Cumhurbaskani Erdogan tarafindan dile getirilen yeni sosyal
medya yasas! olmustur. Ozellikle yasanan doga felaketleri karsisinda hii-
kimetin yonetim kapasitesinin yetersiz oldugunun sosyal medya uzerin-
den hizlica yayginlasmasi hikimeti ziyadesiyle rahatsiz etmektedir. Erdo-
gan, orman yanginlarinin hemen akabinde su aciklamayi yapmistir:

“Adeta yalan fabrikasi gibi calisiyorlar. Dijital teror deseniz, o da sirekli
is ba sinda. Bunlara karsi yasal dizenlemelerimiz elbette oldu ama
cok daha guclu adimlar atmamiz kaginilmaz. Yalan teroriyle micade-
le etmekte kararlyiz. Ar kadaslarimiz Turkiye’deki verinin Tirkiye'de
kalacagi, vatandaslanimizin kisi lik haklarini, verilerini koruyacak gerek
geleneksel gerek yeni iletisim mecralarindaki itibarsizlastirma, kara-
lama, yalan ve iftira kampanyalarina karsi duracak yeni bir yasa calis-
masi i¢in teknik bir calisma ydrGtlyorlar. En kisa zamanda hazirliklar
tamamlanacak. Meclis acilir agiimaz bu konu Mecli simizin glindemine
getirilecektir.”?

Bu aciklamalar ile 2021 senesi icinde bir sosyal medya dizenlemesinin
yapilacagi anlasiimaktadir. Her ne kadar benzer tartismalar Avrupa’da da
yasansa da ve sosyal medyanin manipullasyona acik, insanlari daha da
radikalize eden bir yonu oldugu konusunda calismalar yayinlansa da Er-
dogan’in amacinin steril bir sosyal medya olusturmak olmadigi, en azindan

5 Nttps://chp.azureedge.net/82d3fd056642489692edeche/focb357 pdf
6 https://transparencytwittercom/en/reports/removal-requests.html#2020-jul-dec

7 https://www.cumhuriyet.comtr/haber/son-dakika-erdogandan-sosyal-medya-a-
ciklamasi-1864487
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sterillikten medeni bir kamusal tartisma kultirt olusturmayr amaclamadigi
aciktir. Yasal yaptirimlari kullanirken keyfi davranan ve partizan bir tutum
icerisine giren AKP birokratlari ve bazi yargi mensuplarinin yapilacak sos-
yal medya dizenlemesini, alternatif sesleri bastirmak icin bir yasal enstru-
man olarak gorecekleri daha muhtemeldir.

2. IKTiSADI BAGIMLILIK

Onceki senelerde, basin 6zgiirligiinii ele alirken iktisadi bagimhlik olgu-
sunu raporumuzun orjinal bir katkisi olarak sunmustuk. Bunu yaparken,
Hayek’in dusuncelerinden ilham almis, siyasi hurriyetler ile iktisadi bagim-
hlik arasindaki iliskinin 6nemini vurgulamistik. Buna gore, hayatta kalmak
icin kamu kaynaklarina muhtag¢ olmak devlet digi aktorlerin siyasal olarak
elestiri getirme ve sorgulama ozgurltklerinden kendi istekleriyle vazgeg-
melerini beraberinde getirmektedir. Yani yasalar belirli sivil haklari tanisa
da, kamuya iktisadi olarak bagimli olmak bu haklarin kullaniimasini engel-
lemekte dolayisiyla sivil 6zgurlikler tehdit altinda kalmaktadir.

Acikca gorilmektedir ki, AKP hiklimetleri doneminde medya sektorl
hizli bir sekilde kamusal bir nitelik almis, bir is piyasasi olma karakterini
yitirmis ve arz ile talep arasindaki iliski kaybolmustur. Kitabin ortasindan
konusmak gerekirse, medyanin musterisi kaybolmus, medya sahipligi kar
etme gudusinu yitirmis ve medya kuruluslarinin ayakta kalmasi ticari bir
mesele olmaktan ¢cikmis, siyasi bir meseleye donidsmdustir. Kendi iktidar
hikayesinde AKP, kamu bankalarini ve kamu ihale slreclerini kontrolu al-
tinda bir medya kurmak icin oldukca hoyrat bir sekilde kullanmis ve ana
akim olarak tabir edilen medyanin tamamini ele gecirmeyi basarmistir.
AKP iktidara geldigi zaman llkede bulunan ve medya sektorind ticari bir
alan olarak goren isimlerin neredeyse tamami bu piyasadan cekilmistir.
Bir yandan eski medya sahiplerinin sorunlu bankacilik islemleri ve diger
is kollarinda devam eden dosyalari ellerindeki kuruluslari kaybetmelerine
sebep olurken diger yandan hiukimete yakin is adamlarinin kamu ban-
kalari tarafindan oldukca comert bir sekilde desteklenmesi medyanin el
degistirmesinde 6nemli rol oynamistir. El degistirme stireci, gazete okuru
sayisini azaltmis, televizyon kanallarina duyulan gliveni zedelemis ve bu
kuruluslari AKP’nin siyasi ikbaline hizmet etmek zorunda olan aktorlere
donulsturmustdr.

Bagimsiz ve ticari bir medyadan s6z etmek mumkin olmasa da muhalif
bir medya var olmay surdtrmustir. Ancak muhalif medyanin varligi basin
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oOzgurligune isaret etmez cunkl onlarin da faaliyetlerinde ticari kaygilar
ikinci siradadir. Muhalif partilerin kontroltiindeki televizyon kanallari ve ga-
zeteler de iktisadi bir bagimhlik icindedir. Ozellikle 2019 senesinde yapilan
yerel secimlerde buyuksehir belediyelerinin muhalefet tarafindan kazanil-
masi, bu kanallarin gorunudrligine olumlu katki yapmistir. Halk TV, Tele
1, KRT TV gibi kanallar daha yetkin ve popller isimlerle calismaya, daha
modern stldyolardan yayin yapmaya baslamislardir. Bir donem kendilerini
idame ettirmek icin telefon Uzerinden bardak ve kitap satisi yapmak zo-
runda kalan bu kanallar artik bu tip sorunlari yasamiyor gibi gdztikmekte-
dir. Bunun sebebi elbette ki muhalefet partilerinin gdzle gorulir yikseligi
ve kamu kaynaklarina belediyeler tzerinden ortak oluslaridir.

Medyanin siyasallasmasi disinda kendisini konumlandirdigi alternatif plat-
formlar ise gittikce yayginlasmaktadir. Youtube ve podcast kanallari lize-
rinden yayin yapan bu kanallar 6zellikle kanaat dnderleri, beyaz yakalilar,
blylk sehirlerde yasayan egitimli siniflar ve Universite 6grencileri tUzerin-
de oldukca etkili olmaya baslamislardir. Bu platformlar daha amator ancak
daha 6zgur bir yayin politikasina sahiplerdir ve kamusal tartismanin gin-
demini belirlemekte siyasi gudumli medyadan bazi zamanlarda daha et-
kili olmaktadirlar. Ne var ki, alternatif medya platformlarinin ayakta kalabil-
mek icin yurt disindaki vakiflardan ve sivil toplum inisiyatiflerinden aldiklari
fonlar 6zellikle hiikiimet ¢evreleri ve onlarin son donemdeki ice kapanma-
cl tutumunu destekleyen bazi milliyetci ve ulusalci cevrelerin elestirilerine
muhatap olmaktadir. Bu cevreler, alternatif platformlar fon aldiklan llke-
nin siyasi ajandasiyla iliskilendirmekte ve yabanci devletlerin adina ¢alisan
ajanlar olarak yaftalamaktadirlar.

GUnun sonunda, medya kuruluslari aslinda toplumun buyuk kesimleri ta-
rafindan siyasetten ayri distinilemeyen ve artik varolmayan bir ticari sek-
tériin oyunculari olarak gorulmektedir. Gectigimiz sene yayinlanan rapor-
da, medya kuruluslarinin gelir kaynaklarini tespit ederken tiraj, reklam ve
basin ilan kurumu gelirlerine odaklanmis ve bu gelir kaynaklarindaki du-
zensizligin siyasi mudahalelerden dolayi ortaya ciktigini iddia etmistik. Bu
sene, alternatif medya platformlarini da mercek altina aldigimiz icin bahsi
gecen gelir kalemlerine bagislarn ve yabanci fonlari da ekleyecegiz.

21. Tiraj

Gectigimiz sene yayinladigimiz raporda, gazete tirajlarinin seffaf olmadigi
ve bayii satisi ile aciklanan tiraj arasinda ciddi farklar oldugunu belirtmistik.
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Bu farkin ise kamu kurumlarinin belirli gazetelere abone olmasi sonucu
ortaya ciktigina dair medyada ciddi haberler yer almistir. Gazete tirajlarinin
bagimsiz kurumlar tarafindan denetlenmiyor olusu bu supheleri arttirmak-
tadir. Zaten 2013 senesinde, S6zcl Gazetesi’nin 2500 satis noktasinda
yaptigl arastirma, aciklanan tirajlar ile bayii satisi arasinda ciddi bir fark
oldugunu goézler 6nline sermisti. Arastirma, o donemin en ¢ok satan ga-
zetelerinden olan Sabah gazetesinin tirajinin aciklanan rakamdan yaklasik
100 bin eksik oldugunu, Habertlrk Gazetesi i¢in bu rakamin 50 bin oldu-
gunu iddia etmisti. Aradan gecen seneler genel anlamda gazete satislarini
duslrse de bayii satisi ile abone satisi arasindaki fark kaybolmadi. Yani
aciklanan tirajin sadece bir kismi bayii satisindan elde edildi. Geri kalan
tiraj ise abonelik satisindan kazanildi.

So6zcl Gazetesi yazari Emin Colasan, 2020 senesinin Eylil ayinda yayin-
ladig1 kdse yazisinda, tiraji 197 bin olarak ilan edilen Hurriyet Gazetesi’nin
Ankara sehir baskisinin 15 bin, Ankara’nin ¢evre illerine dagitilan Ankara
tasra baskisinin ise 11 bin oldugunu aciklamistir. Ve 197 bin rakamina Ul-
kenin baskenti ve ikinci buylk kenti olan Ankara ve cevresindeki illere
gonderilmek Uzere basilan gazete rakamlari baz alindiginda ulasmanin
mumkin olmadigini séylemistir. Colasan’a gore, Ucretsiz olarak Tirk Hava
Yollar’'nda, otobis terminallerinde, kamu kurumlarinda, otellerde dagiti-
lan, hatta evlerin kapisina birakilan gazeteler aciklanan tiraj rakamlarini
sisirmek icin kullaniimaktadir.®

Bu konuda yasanan son gelisme, 2021 senesinin Haziran ayinda yayin-
lanan tasarruf genelgesinde yer alan kamu kurumlarinin gazete abone-
liginin iptaline iliskin maddedir. Bu madde uzerine, yerel gazeteler tabiri
caizse feveran etmis ve kamu alimlari olmadan hayatlarina devam ede-
meyeceklerini belirtmislerdir. Gazetecilik drgutleri hiikimete genelgeden
gazete alimlariyla ilgili maddeyi ¢cikarmasini talep etmis, aksi halde bircok
gazetecinin issiz kalacagini dile getirmislerdir. Bu konu Uzerine yazdigi
yazida Faruk Bildirici, tasarruf genelgesinin ulusal basinda da tirajlar ka-
cinilmaz olarak etkilemesi gerektigini ancak aciklanan tiraj rakamlarinda
bir degisiklik olmadigini, hatta az da olsa arttigini yazmistir. Bildirici, ge-
nelgenin yayinlandigi 21-27 Haziran haftasi ile genelgenin uygulanmaya
basladigl 5-11 Temmuz haftasini mukayese etmistir. Hatta not edilmesi ge-
reken ilging bir durum da vardir. Radikal islamci bir noktada pozisyon alan

8 https://www.gercekgundem.com/medya/215031/
emin-colasan-isyan-etti-bu-rezalete-dur-demek-kimsenin-aklina-gelmiyor
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Tablo 1: Agustos 2020, Ocak 2021 ve Agustos 2021 Dénemlerinin Ortalama Televizyon

Reyting Verileri

Agustos 20 Ocak 21 Agustos 21

Prime Gilnliik Prime Ginlik Prime Giinlik Giinliik Top.
Tv Kanali Time Toplam Time Toplam Time Toplam Ort.
Fox 1,09 8,23 1,87 8,37 0,81 6,63 774
ATV 0,72 5,48 2,52 11,29 0,75 6,2 7,66
TV 8 1,29 9,79 1,52 6,79 0,89 0,13 515y
Star TV 0,55 417 1,21 5,4 0,6 6,57 5,38
Kanal D 0,7 5,27 1,38 6,18 0,64 3,96 514
Show TV 0,73 5,52 1,71 7,67 0,8 1,42 4,87
Kanal 7 0,55 46 0,85 3,79 0,48 2,21 3,39
TRT1 0,43 3,23 1,33 5195 0,37 0,95 3,38
TRT Haber 0,38 2,9 0,56 2,51 0,4 31 2,84
KRT Tv 0,04 0,19 0,03 5,3 2,75
TV 8,5 0,04 0,28 0,06 0,27 0,03 7,34 2,63
TRT Cocuk 0,44 3,31 0,57 2,55 0,38 1,87 2,58
TRT Belgesel 0,18 1,33 0,44 1,96 0,23 3,01 2
TRT Spor Yildiz 0,04 2,01 2,01
Beyaz TV 0,37 2,78 0,32 1,45 0,19 1,54 1,92
Telel 0,07 0,5 0,06 0,26 0,05 4,91 1,89
A2 0,25 1,91 0,41 1,82 0,22 1,82 1,85
Cartoon Network 0,27 2,05 0,31 1,37 0,23 1,9 1,77
A Haber 0,23 1,76 0,33 1,48 0,22 1,82 1,69
CNN Turk 0,25 1,9 0,32 1,42 0,21 1,7 1,67
Disney Channel 0,23 1,71 0,26 117 0,22 1,79 1,56
Teve2 0,29 2,23 0,31 1,4 0,27 0,45 1,36
TGRT Haber 0,13 0,99 017 0,75 on 2,19 1,31
A Spor 0,16 118 0,21 0,96 0,2 1,63 1,26
TRT Kirdi 0,01 0,05 0,02 0,09 0,01 3,32 115
Halk TV 014 1,05 0,27 1,2 0,27 114 113
360 0,26 1,96 0,12 0,52 01 0,8 1,09
DMAX 0,3 0,99 0,24 1,08 013 1,05 1,04
TRT Spor 017 1,28 0,31 1,38 0,24 0,39 1,02
Haber Turk 0,18 1,39 0,24 1,08 014 0,35 0,94
NTV 017 1,26 0,22 0,98 017 0,55 0,93
TLC 012 0,92 017 0,77 0,12 0,87 0,85
Minika Cocuk 0,09 0,65 0,12 0,52 0,07 0,26 0,48
Ucankus TV 01 0,42 0,42
Ulusal Kanal 0 0,39 0,39
Ulke Tv 0,05 0,35 0,08 0,34 0,05 0,23 0,31
TRT Muzik 0,06 0,46 0,07 0,31 0,05 0/ 0,29
TV4 0,01 0,02 0,02 0,37 0,2

TV100 0,03 0,21 0,03 0,13 0,03 0,24 0,19
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Dirilis Gazetesi’nin tiraji iki hafta icinde 40 bin artmis, 18 bin’den 58 bin’e
ylUkselmistir. Bildirici, bu durumun normal olmadigini iddia etmis ve ya ge-
nelgenin uygulanmadigini ya da tirajlarin yanlis bildirildigini iddia etmistir.

Ote yandan, TIAK verilerine gére televizyon reytinglerine ulasma sansina
sahibiz. Bu veriler, hangi televizyon kanalinin daha fazla izlendigini dola-
yisiyla serbest piyasanin aktdrlerinden daha fazla reklam almaya namzet
oldugunu gostermektedir. Tablo 1, Agustos 2020, Ocak 2021 ve Agustos
2021 rakamlarinin ortalamasi alinarak hazirlanmistir.

Alternatif medya platformlarinin hayatlarini strdirebilmeleri icin piyasa ile
olan iliskilerini 6lgcmek ise diger yayin organlarina gore daha kolaydir. Zira
dijital ortamda yayin yapan bu platformlarin lUye, takipci ve izleyici sayilar
tam olarak bilinmektedir. Ustelik Youtube’un kullanicilara sagladigi maddi
imkanlari da seffaf olarak gorebilmekteyiz. Bu raporda ele alacagimiz plat-
formlar, Bagimsiz Youtube kanallarn tzerine daha dnce NewsLabTurkey ta-
rafindan hazirlanan ve Sarphan Uzunoglu ile Verda Uyar'in kaleme aldigi
raporun metodolojisinden faydalanmaktadir.® Bu raporda incelenen plat-
formlar oldugu gibi calismamizin érneklemi olarak kullanacagiz. Buna gore

¢ Medyascope

¢ SOzcu TV

¢ Dokuz8Haber

¢ Yeniden TV

¢ Nevsin Mengu
¢ Ciineyt Ozdemir
¢ Daktilo1984

¢ Arti TV

¢ Bizim TV

+ Bidebunuizle
Platformlarinin Uye sayilari, twitter takipci sayilari ve izlenme oranlarini in-

celeyecegiz. Raporun ilerleyen kisimlarinda, bu rakamlarin, fon destegi ol-
madan bir platformu ayakta tutup tutmayacagini tartisacagiz.

9 https://www.newslabturkey.org/youtubedaki-bagimsiz-haber-ve-yorum-kanal-
larinda-konuk-profilleri/
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2.2. ilan

Ulusal ve yerel gazetelerin en 6nemli gelir kalemlerinden bir tanesi kamu-
ya ait ilanlarin Basin ilan Kurumu tarafindan bir bedel karsiliginda yayinlan-
masidir. Ne var ki, Basin ilan Kurumu, son dénemde partizanca tutumuyla
one cikan Cumhurbaskanhg iletisim Baskanligr'na baghdir. Ve bu durum,
muhalif basinin BiK fonlarindan yararlanamamasini, diger bir ifadeyle ce-
zalandirilmasini beraberinde getirirken, hiikiimet yanlsi medya ise bu fon-
lar ile ddiillendirilmektedir. Ustelik, Basin ilan Kurumu’nun raporlari, cum-
hurbaskanhgr hikimet sistemine gecildiginden beri gizli tutulmakta ve
kamuoyuyla paylasiimamaktadir.

Durumun vehameti, 2021 senesinin Mayis ayinda Deutsche Welle’nin bu
gizli raporlara ulasmasiyla birlikte ortaya ¢ikmisti. DW’nin haberine gore,
iktidara yakin gazetelere 2020 senesinde 141 milyon 932 bin TL kaynak
aktarildi. Bu rakam ulusal gazetelere ayrilan ilan bitcesinin %78’ine tekabll
ediyor. S6zcli ve Cumhuriyet’in de aralarinda bulundugu 9 gazete ise geriye
kalan %22’lik pastay! kendi aralarinda paylasmak zorunda kaldilar. Bununla
birlikte, 2020 senesinde ulusal kanallara kesilen cezalar dramatik bir artis
gosterdi. Bir dnceki seneye gore ilan kesme cezalari %150 artti. Cezalarin
%97’si Birgiin, Evrensel, Cumhuriyet, Korkusuz ve S6zci’ye kesildi.

Gizli rapora gore, Turkuvaz ve Demirdren Grubu gazeteleri ilan pastasindan
aslan payini aldilar. Turkuvaz Medya Grubu, 33 milyon 519 bin TL ile toplam
ilan butgesinin %18.37’sine sahip oldu. Demirdren Grubu ise 33 milyon 165
bin TLyi kasasina koydu. Bu iki medya grubu 3’er gazete ile bitiin gazetele-
re ayrilan kaynagin 3'te Tinden daha fazlasina sahip. Ote yandan, tirajlarda
ilk U¢ sirada yer alan Sozcu Gazetesi ise kaynaklara ancak altinci siradan
erisebildi ve 9 milyon 539 bin TL alabildi. S6zcu ile benzer tirajlara sahip
Hurriyet 13 milyon 353 bin, Sabah ise 17 milyon 561 bin TL ilan parasi aldi.

DW’nin haberine gore o6grenebildigimiz gazetelerin aldiklari ilan parasi,
onlarin tiraj rakamlariyla kiyaslandigi zaman anlam ifade etmektedir. Asa-
gidaki tablo bu kiyaslamayi yapmak icin firsat vermektedir.

Bu tablo, Basin ilan Kurumu’nun sadece ceza verirken degil ayni zamanda
ilan gelirlerini dagitirken de oldukca keyfi davrandigini gdstermekte ve
son yillarda Turkiye’de iyice tedavilden kalkan kamu kararlarini gerek-

10 https://www.dw.com/tr/t%C3%BCrkiyede-h%C3%BCk%C3%BCmete-yak%-
C4%BIn-medyaya-para-aki%C4%B1/a-57699280
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Tablo 2: Tiraj Verileri ile ilan Gelirleri

Gazete Tiraj ilan
Harriyet 206.200 13.353.645
Sabah 218.522 17.561.538
Milliyet 124.782 9.900.000 (yaklasik)
Posta 143.702 9.900.000 (yaklasik)
Yeni Safak 102.550 9.662.294
Sozci 214.664 9.539.776
Milli Gazete 30.660 6.049.000
Yenicag 45.466 6.022.000
Cumhuriyet 26.738 5.030.000
Korkusuz 57.855 4.713.000
Birglin 6.198 2.381.000
Tirkgin 1.763 1.336.803
Karar 36.848 6.412.000

celendirme gelenegine uyulmadigini gdstermektedir. Mesela, Turkuvaz
Medya’ya ait olan Sabah Gazetesi’nin ayni satis rakamina sahip olan Hur-
riyet Gazetesi’nden nicin 4 milyon TL daha fazla ilan geliri aldiginin hicbir
aciklamasi yoktur. Her iki gazete de hukimete yakin bir yayin politikasi iz-
lerken, muhtemelen parti ici kliklerin ve rekabetin etkisiyle hiktimet yanlisi
medya icinde bile bir dl¢cl saglanamamaktadir. Yine benzer sekilde, tiraji
hemen hemen Sabah ve Hurriyet gazeteleri ile esit olan S6zcu Gazete-
si’nin Hurriyet'ten 4 milyon, Sabah’tan ise 8 milyon TL daha az ilan gelirine
sahip olmasinin ise bir izahi yoktur.

2.3. Reklam

Medya kurumlari aslinda daha fazla reklam alabilmek icin birbirleriyle yari-
sirlar. ideal durum da, firmalarin da kendilerini daha fazla insana tanitacak
veya hedefledikleri kitle ile bulusturacak medya kurumlarina reklam ver-
mesidir. Mamafih, bu durum otoriter sistemlerde iki noktada aksamaktadir.
Birincisi, kamu baglantili sirketlerin reklam butceleri, medya kurumlarinin
ana miisterisini izleyiciler ve 6zel firmalar olmaktan ¢ikartmaktadir. ikincisi
ise, kamu ile is yapan firmalar faaliyet yuruttlkleri diger sektorlerin reklam-
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larini muhalif kanallarda yayinlamakta isteksiz olurlar ve siyasi otorite ile
iliskilerini bozmak istemezler. Dolayisiyla medya sektorl, kurumlarin ticari
yollarla ayakta kaldigi bir karaktere git gide daha az sahip olmakta bunun
yerine hayatta kalma metodu olarak siyasi angajmanlara yaslanmaktadir.

MediadDemocracy (M4D), medyanin ekonomi politigi Gzerine kusursuz
denebilecek bir rapor hazirlamis; kamu bankalari, kamu destekli sirketler
ve TMSF kontroliindeki firmalarin reklam butgelerinin televizyon kanallari
arasinda nasil dagildigini tespit etmeyi basarmistir. Her ne kadar gazete
ve televizyonun birim reklam icin talep ettikleri fiyat seffaf bir sekilde ka-
muoyuyla paylasilmasa ve kamudan medya kuruluslarina édenen reklam
Ucretleri tam olarak tespit edilemese de, bahsi gecen kamu kurumlarinin
ve kamu baglantili kurumlarin reklam verme saikleri ile ilgili nemli bir ipu-
cu sunuyor. M4D, bizim raporumuzun da argimanina uygun bir sekilde,
sadece kamu baglantili sirketlerin medya kuruluslarina verdigi reklam hac-
mine odaklanmamis ayni zamanda kamu sirketleriyle ayni sektorde reka-
bet eden 6zel firmalarin da reklam politikalarini incelemistir. Boylece 6zel
sektor pragmatizmiyle kamu kurumlarinin siyasi motivasyonlari arasindaki
fark ortaya c¢ikabilmistir."

Tablo 3, kamu bankalarnin ulusal gazetelere verdigi reklamlarin sutun
santim Olglsine gore Kkarsiliklarini icermektedir. Goruldugu uzere, Cum-
hur Ittifak'na destek veren AKP, MHP ve Vatan Partisi'ne yakin gazeteler
ve Islamci gruplarin gazeteleri kamu bankalarinin reklam pastasindan zi-
yadesiyle pay almistir. Liste, daha en basindan bir garabeti ortaya koymak-
tadir. Cogu insanin ismini bile bilmedigi MHP’ye yakin ve ortalama tiraji 12
bin olan Turkgtn gazetesi 43102 rakami ile birinci olmustur. Gazete, sttun
santim basina aldigi Ucreti aciklamamistir. Ancak MHP milletvekili Lutfu Ka-
sikcl, gazetenin Ziraat Bankasina 380 bin TL fatura kestigini aciklamistir.
Bu aciklamaya gore gazetenin tarifesi stiitun santim icin yaklasik 28 tl ola-
rak hesaplanmaktadir. Bu rakam bitin reklam veren kamu bankalarina
uyarlandigl zaman ortaya ¢ikan rakam 1 milyon 213 bin 691 TL olmaktadir.
M4D raporuna gore Ziraat Bankasi’nin 2020 senesinde reklam igin harca-
digi butge 279 milyon TL dir. Kasikgel, Turkgun’in bu rakamdan sadece 380
bin TL aldigini iddia etmektedir.

Listede dikkat ceken bir baska olgu da Turkuvaz Grubu gazetelerinin yine
birinciligi kimseye birakmamasidir. Benzer tiraj rakamlarina sahip gazeteler

1 http://mediad4democracy.org/public/uploads/reports_9772553.pdf
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Goruldiigu Tablo 3: Kamu Bankalarinin Ulusal Gazetelere StxCm Karsiliginda
tizere, Cumhur Verdigi Reklam Sayilari
ittifaki’na des-
tek veren AKP, Ziraat Diger
MHP ve Vatan 2020/Stxcm Halkbank Bankasi Vakifbank KamuB. Toplam
Partisi’ne yakin 1 Tirkgiin 8.981 13495  20M2 514 43102
azeteler ve
. g 2 Sabah 8.159 20.696 10.836 2.381 42.072
Islamci gruplarin
gazeteleri kamu 3 Aksam 17065  15.382 5.521 757 38725
bankalarinin 4 Analiz 4.059 14125 5.495 1.225 24.904
reklam pastasin- 5 Takvim 9267  5.090 8.817 280  23.454
dan ziyadesiyle T
6 Yeni Birlik 9184 4740 5797 883 20.604
pay almistir.
7 Yeni Safak 9.257 250 4637 887 15.031
8 Yeni Asir 2.939 4.805 6.383 280 14.407
9 Milat 1.701 1.085 2.220 8.485 13.491
10 Hurriyet 4686 2.945 4744 628 13.003
11 Posta 4994 947 4432 752 11125
12 Milliyet 3.477 875 4257 469 9.078
13 Trkiye 7.216 221 1.258 280 8.975
14 Yeni Akit 1.832 297 3.914 2.458 8.501
15 D. Postasi 0 552 0] 7.935 8.487
16 Aydinlk 1.941 315 2.266 0 4522
17 Sozcl 0 0 0 0 0
18 Cumhuriyet 0] 0 0] 0 0]
19 Karar 0] 0 0 0 0
20 Yenicag 0 0 0 0 0
21 Korkusuz 0] 0] 0 0 0
22 Milli Gazete 0 0 0 0 0
23 Birgun 0 0 0 0 0]
24 Evrensel 0 0 0] 0 0
25 Yeni Asya 0 0 0 0 0
26 Yeni Mesaj 0 0 0 0 0]

arasinda buyUk bir ucurum vardir. Mesela Sabah Gazetesi toplam 42.072
suttin santim reklam alirken, Hurriyet Gazetesi 13.003, S6zcl Gazetesi ise
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0 reklam almistir. Muhalif gazetelerin tamami reklam pastasindan mahrum
edilmistir.

Kamu baglantili sirketlerin de reklam politikasi farkli degildir. Tablo 4’te
gorulecegi gibi Turkuvaz medyanin 3 gazetesi Sabah, Takvim, Fotomacg ve
Yeni Asir bu sirketlerin reklamlarini toplamislar ve geri kalan kisim, diger
iktidar destekg¢isi gazeteler tarafindan paylasiimistir. Bu sirketler, muhalif
medyay! takip eden okuyucuya ulasma pragmatizminden uzaklasmis ve
muhalif gruplarn takip eden okuyuculari tabiri caizse siyasi yandaslari 6dul-
lendirmek veya siyasi muhalifleri cezalandirmak icin odagindan ¢ikartmis-
tir. Mesela, tiraj rakamlarinda ilk ti¢ gazeteden birisi olan S6zcu, kamu bag-
lantih sirketlerden hi¢ reklam almamistir. Reklam politikasinin rasyonalite-
sinin sorgulanmasinin ancak Sayistay denetimi ile mimkuln olacagi, asa-
gidaki listede yer alan sirketlerin bazilarinin Turkiye Varlik Fonu’na bagh
olduklarricin Sayistay denetimine tabi olmadiklarini da hatirlatmak gerekir.

Televizyon reklamlari icin de durum farkh degildir. Tablo 5’te gorilecedgi
uzere, Milliyetci Hareket Partisi’'ne yakin cizgideki BenguTurk TV, kamu
bankalarindan saniye bazinda en fazla reklam alan televizyon kanal ol-
mustur. M4D’nin arastirmasina gore, Bengu Turk TV 6zel bankalardan
sadece 12.392 saniye reklam alirken kamu bankalarindan aldigi toplam
reklam saniyesi 605.519 olmustur. Bu devasa fark, 6zel sektor bankalari
ile kamu bankalari arasindaki zihniyet farkini gozler 6ntine sermektedir.
Tablo’nun 6ne c¢ikan bir baska ilgincligi ise, Ulkenin en ¢ok takip edilen
ekonomi kanall olan BloombergHT’ye 6zel sektor bankalan 218.867 sa-
niye reklam verirken, bu kanala sadece Kamu Katihm Bankasr’'ndan 650
saniye reklam verilmis olmasidir. Halkbank, Ziraat Bankasi ve Vakifbank
finansal okur yazarlik sahibi ve ekonomiyi yakindan takip eden izleyiciler-
le bulusma gayesi gitmemis ve BloombergHT’ye hi¢ reklam vermemistir.
BloombergHT’nin sektordeki rakibi olan Turkuvaz grubuna bagh A Para
kanali ise 152.602 saniye kamu bankasi reklami yayinlamistir.

Bltln bu veriler hikimetin kamu kaynaklarini yandas medyayi finanse
etmek icin kullandigini gésteriyor. Ote yandan, muhalif medyanin da as-
inda ziyadesiyle siyasi muhalefetin yoriingesine girdigi, bu durumun kisa
vadede demokratiklesmeye ve ¢ok seslilige katkida bulunacak olmasina
ragmen bagimsiz medya olgusunu tahrip ettigi sdylenebilir. Mesela Faruk
Bildirici bir yazisinda, Maltepe Belediyesi’nin yapilmasini istedigi bir haber
karsiliginda Halk TV’ye 113 bin TL 6demesini glindeme tasimistir. nethaber.
com sitesi, yaptigi bir haberde, CHP’ye yakin Tele 1, KRT TV gibi televiz-
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Tablo 4: Kamu Baglantili Sirketlerin Ulusal Gazetelere StxCm Karsiliginda Verdigi Reklam

Sayilari
Tiirk '
2020/stXcm Turkcell Telekom  THY Bellona Istikbal Mondi Koza Aydinih TOPLAM
Sabah 24134 7.048 7185 13.549 13726 4.034 5526 4376 79.578
Aksam 36.274 5.050 954 5471 5219 1400 7153 1234 62755
Takvim 17.991 6.969 5724 9698 10.284 3.277 2.058 1836 57.837
Fotomag 23794 4843 2463 6.825 8549 1400 593 1.514 49.981
Yeni Asir 13.757 6.164 2862 8477 8822 1960 396 954  43.392
Yeni Safak 5.644 5050 3339 4365 5.026 1400 1731 1.234 27789
Yeni Akit 5710 5.019 1910 3734 4739 1498 1654 472 24736
Harriyet 3.762 9257 2640 1552 3314 560 1.317 1.225 23.627
Milliyet 3.322 5527 2133 2437 2.240 840 1.359 1.431 19.289
Posta 3.389 5.005 1.417 215 2194 840 730 1.459 17149
Tirkiye 4.922 5.527 954 954 800 280 1080 717 15.234
Yeni Birlik 2758 5.060 1908 1400 1120 0 1279 234 13.749
Daily Sabah 4.920 4563 2.565 0 0 0 0 477 12.525
Tarkgln 724 4532 1.417 0] 0] 0 1730 468 8.871
Analiz 1174 4515 1.908 0 0 0 1245 0 8.842
Aydinlik 204 3.921 0 0 0 0 0 0 4125
Milli Gazete 832 2184 0 0 0 0 0 0 3.016
Cumbhuriyet 988 0 0 0 0 0 0 0 988
Yeni Mesaj 598 0 0 0 0 0 0 0 598
Sozcl 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Yenicag 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Karar 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Korkusuz 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Birglin 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Evrensel 0] 0 0] 0] 0] 0 0 0 0]
Yeni Asya 0 0 0 0 0 0 0 0 0

yon kanallarinin ve gercekgundem.com gibi web sitelerinin dzellikle milli
bayramlarda belediyelerden haddinden fazla reklam aldigini ve bu kutla-
ma mesajlarinin medyayi finanse etmenin sinsi bir yontemi oldugunu iddia

24



TURKIYE’DE BASIN OZGURLUGU RAPORU (AGUSTOS 2020-EYLUL 2021)

etmistir. Benzer bir iddiay1 gazeteci Can Atakl da dile getirmis, muhalefet
tarafindan 2019 secimlerinde kazanilan istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin
(iBB) Tele 1 kanalina kendisini kovdurmak icin baski yaptigini iddia etmistir.
Atakli, belediyeye bagl ispark sirketinin zarar ettigini acikladiktan sonra
bu baskinin ortaya ciktigini ifade etmistir. Hilkiimet yanlisi bircok web si-
tesi ise, Atakl'ya yonelik baskinin neticesinde IBB’nin Tele T’e verdigi rek-
lamlar giindeme tasimistir.

Medyanin siyasetin bir uzantisi haline gelmesi kuskusuz hayra alamet de-
gildir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, medya ticari bir sektdr olmaktan c¢ik-
mis, siyasi yollarla kar eden ve kendisini siyaset vasitasiyla finanse eden
ucube bir yapilya dontusmustur. Kuskusuz durumun bu noktaya gelmesin-
de, AKP hiklimetinin bagimsiz is adamlarinin elindeki medyay! hirsh bir
sekilde kendi kontroliine alma cabasi ve bunu yaparken kamu kaynakla-
rini kullanma hoyrathgr yatmaktadir. Cem Uzan, Din¢ Bilgin, Mehmet Emin
Karamehmet ve Aydin Dogan gibi pragmatik oyuncular yerlerini siyasi par-
tilerin uzantisi olan is adamlarina birakmis, herhangi bir medya kurulusu
mutlaka bir siyasi partiyle birlikte anilmaya baslamistir.

2.4. Yurtdisi Fonlari

Raporumuzun tiraj bashgi altinda incelendigi gibi, bagimsiz medya plat-
formlari kitlesel bir teveccihten ziyade toplumun egitimli, profesyonel ve
sehirli kesimlerine hitap etmektedir. Bu platformlarin abone ve izlenme
sayilarl bu sebepten dolayi sinirli kalmaktadir. Raporun yazari, kisisel bir
gozlem olarak, komplo teorisine dayali yorumlar yapan ve kapsamli en-
telektlel analizler yerine ylizeysel degerlendirmelerde bulunan YouTube
kanallarinin izlenme oranlarinin daha yuksek oldugunu iddia etmekte bir
beis gérmemektedir. Ozellikle Giilenci ve Ulusalci isimler izlenme oranla-
rinda alternatif medya platformlarini fersah fersah gecmektedir. Dolayisiy-
la, YouTube gibi platformalardan elde edilen abonelik ve izlenme gelirleri
bu platformlarin finansmani icin yeterli degildir. Bir gelir yaratma metodu
olarak “patreon” Uzerinden bagis toplamayi secen platformlar ise Ulke-
de eksik olan filantropi kultirinden dolayi sikinti cekmektedir. Mesela bu
platformlar arasinda en ¢ok bilinen ve takip edilen Medyascope sadece
1046 kisi tarafindan desteklenmektedir ve aylik 8193 dolar gelir elde et-
mektedir. Benzer bir platform olan Daktilo1984 ise, 82 destekciye ve aylk

12 https://www.nethaber.com/gundem/can-ataklidan-imamogluna-elestiri-ku-
cuk-tayyip-olma-29815
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2020/ Ozel Ziraat Kamu Kamu B.
Saniye Bankalar Halkbank Bankasi Vakifbank Katihm B. Toplam
1 Bengii Tirk 3 1823;‘;‘; 249.221 165.751 179775 1772 606.519
13 Banka
2 A Haber 168 204 88.951 94.691 99.986 33.853 317.481
3 A2 o BRI 63149 66.494 53.676 9.976 193.295
49659 : ' : : :
. 13 Banka
4 CNN Tiirk 104 704 63.434 51.816 41297 15.432 171.979
5 A Spor i Eeme 31.456 70.822 63.834 5.003 171115
P 78.238 ' ' ' ' '
8 Banka
6 360 TV 85.995 24.826 40315 10.037 161173
71.406
7 APara 2 ERE 33.257 25.013 70.913 23.419 152.602
65.291
. 2 Banka
8 Akit TV o781 59.902 12.307 44.953 34.416 151.578
12 Banka
9 ATV 154439 63.485 22.899 38.330 21,580 146.294
9 Banka
10 24 TV 59.085 27673 44,561 12169 143.488
44154
.. 8 Banka
1 Ulke TV 55.040 23.026 42.617 21.953 142.636
74.236
12 A News 0 42122 39.568 46.965 0 128.655
10 Banka
13 TV Net 99 364 53.438 11724 42.480 14.590 122.232
12 Banka
14 Star TV 59 205 34193 16726 51.839 17.951 120709
14 Banka
15 NTV 1o ooy 41101 9.389 41.878 14,539 106.907
12 Banka
16 Kanal D 105087 37953 13.439 34.273 17.497 103162
17 Kanal 7 W EE0E 28.331 19.544 35777 1519 98771
94.617 : : : : :
18 Beyaz TV JEEll@ 28.262 6.822 45.464 9.099 89.647
y 64.048 ' ' : ' '
TGRT 11 Banka
19 | her o170 60719 6.858 7074 7316 81.967
8 Banka
20 Teve 2 o t00 23.338 10.243 18.937 4240 56758
21 Ulusal Kanal 9Bl 18164 8.587 26.597 0 53.348
18.938 : : : :
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Tablo 5 (devam)

23 Habertiirk 1?93252 960 0 0 1300 2.260
24 Show TV 121333‘;2 832 0 0 900 1732
25 ﬁ'ﬁomberg 12188223 0 0 0 650 650
26 FOX TV %Eﬂgg 0 0 0 0 0
27 Halk TV 91'133.';'(‘)51' 0 0 0 0 0
28 Tele-1 75;;‘;2 0 0 0 0 0
29 KRT 3 %f‘;'gj 0 0 0 0 0
30 TV5 2 B;‘;'gg 0 0 0 0 0

sadece 850 dolarlik gelire sahiptir. Bu tablo, alternatif medya platformla-
rinin yurt disi fonlari tarafindan desteklenmedigi stirece yayin hayatlarina
devam edemeyeceklerini, etseler bile kurumsal, profesyonel bir yapiya
kavusamayacaklarini gostermektedir.

Yurt disi fonlari konusu ise oldukg¢a tartismahdir. Bu fonlarin, siyasi oto-

riteler tarafindan (hikimetler ve hiklimet Ustu orgltlenmeler) verilmesi,

fonu alanlarnin siyasi tutumlarinin ipotek altinda olup olmadigi sorusunu

glindeme getirmektedir. 2021 yilinin Temmuz ayinda kamuoyunda yiikse- Yurt digi fonlari
len gocmen karsithgi, yurtdisindan fon alan alternatif medya platformlarina konusu ise ol-
dukca tartisma-
hdir. Bu fonlarin,
siyasi otorite-
ler tarafindan

(hiikiimetler ve
bittin faaliyetlerinin halka agik oldugunu sdylemiglerdir. hiikiimet Ustu

yonelmis ve bu mecralarda yapilan go¢men karsithgr elestirisi, fon alinan
kurumun siyasi tercihinin bir yansimasi olarak degerlendirilmistir. Alternatif
medya platformlari ise kendilerini seffaflik hatirlatmasi yaparak savunmus,
hem hangi kaynaklardan ne kadar fon alindiginin ibraz edildigini hem de

orgutlenmeler)

. . . verilmesi, fonu
listede alternatif medya platformlarina ne kadar destek verdigi rahatlkla S
alanlarin siyasi

gorulebilir. Buna gore, 2020-2021 déneminde Serbestiyet 49.995 dolar, tutumlarinin ipo-
Medyascope 65.002 dolar, P24 62.005 dolar fon almistir.®® Bahsi gecen tek altinda olup

Bahse konu tartismada ismi sik¢a gecen Chrest Foundation’in yayinladigi

miktarlarin kamuoyunda tartisildigi kadar ytksek olmadigi ve sadece ope- olmadigi soru-
sunu glindeme
13 https://chrestfoundation.org/grants-awarded/ getirmektedir.
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Tablo 6

Aldigi Son1Yil Top 5

YT Abone Twitter 'Toplam Baslama Goériintiileme

Kanal Adi Sayisi Takipgi Izlenme Tarihi Ort.
Cuneyt Ozdemir 1.240.000 7174.624 272.682.307 13.Ara.10 1.419.205
Nevsin Mengu 348.000 2165163  37.045.729 22.0cal3 772.501
Bizim TV 181.000 38.682 41.256.902 28.Haz.19 639.076
So6zcu TV 254.000 65.213 32.791.415 19.Agu.16 369.647
Medyascope 264.000 251251 122167484 1.Agui15 206.438
Arti TV 137.000 288.188 32.417.961 1.Kas18 168.988
Yeniden TV 10.600 7.356 1.254.941 16.Nis.20 48.449
Daktilo1984 19.400 39132 1154.498 29.Eyl19 19.886
Bidebunuizle 62.400 42105 15.524.238 4.0cal5 18179
Dokuz8Haber 3.680 240.422 1.312.243 29.May.14 8.645

rasyonel giderler icin harcandigi, kisisel bir zenginlesme amaciyla kaynak
aktarimi yapilmadigi aslinda ortadadir. Bu noktadan hareketle lzerinde
durulmasi gereken asil nokta, bu medya kuruluslarinda yer alan kisilerin
para karsiligi fikirlerini ipotek altina alip almadiklaridir. Zira, elestirenler ta-
rafindan alinan para ile savunulan fikir arasinda bir neden-sonug iligkisi

kurulmustur.

Alternatif medya platformlarina bakildiginda, liberal, sosyalist, sosyal de-
mokrat, muhafazakar demokrat kimlikleriyle 6ne c¢ikan ve Turkiye’nin ge-
lecegini bu ideolojilerin normatif dnermeleriyle sekillendirmeye calisan
kimseler oldugu gorulecektir. Yani bu kimseleri blinyesinde bulunduran
kurumlar, fon almak icin belirli fikirleri savunan degil, belirli fikirleri savun-
duklari icin fon alabilmis kurumlardir. Yani fon surecinin savunulan fikirleri
etkiledigi séylenemez. Sadece bu fikirlerin daha kurumsal bir sekilde dile
getiriimesine katki saglar. Bu durum, alternatif medya kuruluslarina yonelik
elestirileri haliyle anlamsiz kilmaktadir.

Ancak sunu da belirtmekte fayda gdrmekteyiz ki, bir donem ana akim
medyada ¢ok dnemli isler yapmis olan gazetecilerin, mevcut medya du-
zeninde kendilerine yer bulamamalar ve bu yuzden alternatif kanallar
vasitasiyla islerini yapmaka israr etmeleri distundurucuddr. Bu insanlarin,
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sektorel dinamikler ve ticarilesmis bir medya yerine vakiflar ve bagislarla
islerini sirdurmesi gazetecilik meslegini profesyonel bir kimlikten uzaklas-
tinp aktivist bir kimlikle tanimlamayi beraberinde getirmektedir.

3. KUTUPLASMA

Turkiye’de kutuplasma Uzerine yapilan calismalar son yillarda gozle goru-
lUr bir sekilde artmistir. Bu ¢alismalar arasinda, TurkuazLab tarafindan ya-
pilan calismalar gerek sagladigi veriler gerekse analitik ¢cerceve bakimin-
dan digerleriyle kiyaslandiginda 6ne c¢ikmaktadir. TurkuazLab tarafindan
yapilan kutuplasma analizleri hem medyanin kutuplasma tUzerindeki etki-
sine hem de kutuplasmanin medya Uzerindeki etkisine ayni anda odak-
lanmaktadir. Bahsi ge¢cen kurumun hazirladigr Turkiye’de Kutuplasma’nin
Boyutlari arastirmasi iki kavrami 6ne cikartiyor. Bunlardan birincisi “yanki
odalan” kavrami. Buna gore, insanlar agirlikli olarak kendileri gibi dusu-
nen insanlar ile sosyallesiyor, onlari okuyor, dinliyor ve onlara konusuyor.
Bu sayede farkl disunen insanlarla karsilasma zeminlerinden kopuyor
ve Oteki ile mlizakere yetenegini kaybederek daha da radikal hale geli-
yor. Ote yandan, azinlikta kalmak da insanlarin fikirlerini ifade etmelerinin
onlnde blylk bir engel ve bu durum bir “suskunluk sarmalina” sebep
oluyor. Boylece monolitik ve atomize cemaatler ortaya ¢ikiyor.

Arastirmaya gore, halkin ana bilgi alma kaynagi hala geleneksel medya.
Gazete ve radyo eskisi kadar etkili olmasa da toplumun blytk ¢cogunlugu
televizyondan besleniyor. Ve televizyon izleyicisi, parti sempatisine gore
bolinmis durumda. AKP ve MHP secmenleri A Haber, Aty, Trt 1 ve Kanal 7
izlerken CHP secmeni Halk TV, HDP secmeni ise Halk TV ve Fox TV izliyor.
Isin ilging kismi her secmen grubu dogru haberin kendi izledigi televizyon
kanalinda mevcut oldugunu, diger kanallarin yalan haber yaydigini dlisu-
niyor. Ayni durum sosyal medya icin de gecerli. Secmenler, diger parti
mensuplarina ait hesaplarin yalan haber yaydiklarina dair bir inanc tasiyor-
lar. Boylece hakikatin yoruma acik bir olgu haline gelme streci tamamlani-
yor ve mutabakat zeminleri ortadan kalkiyor. %

Ote yandan International Press Institute (IPl) tarafindan yayinlanan Tuirki-
ye Dijital Medya raporu daha farkli ve iyimser bir yoruma sahiptir. Oze-
likle ulusal gazete iceriklerinin sosyal medya paylasimlar lzerine odak-

14 https://www.turkuazlab.org/ilgili-projelerimiz/
turkiyede-kutuplasmanin-boyutlari-2020/
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lanan rapora gore, hikimet yanlsi olmayan bagimsiz medya kuruluslari,
hiklimet yanlisi medyaya gore, Twitter’da daha fazla c¢esitlilik arz eden
bir kullanici kitlesine hitap ediyor. Rapor, muhalefette Cumhuriyet, OdaTV,
Yenicag ve So6zci’nun iktidar cenahinda ise Hurriyet ve Habertlrk’in bir
kopru olma niteligi tasidigini iddia ediyor. Toplum kesimleri bu i¢ kopruler
sayesinde birbirleriyle temas ediyorlar. Ote yandan Teyit ve Medyascope
gibi kuruluslar ise sistem disinda kalan aktdrler olarak daha kapsayici bir
takipci kitlesine sahiptir.”

Bu arastirma sonuclarinin yani sira, herhangi bir gazete okuyucusu veya
televizyon izleyicisi Turkiye’de kutuplastirma atmosferine katki yapan tara-
fin hikiimet ve onun icin konusan aparatcikler oldugunu cok kisa sirede
kesfedecektir. Zira, hikimet yanlisi kanallarda boy gosteren isimler, genel
itibariye muhalefeti kriminalize etmeyi ve mesruluklarini sorgulamayi se¢-
mektedirler. Neredeyse bitun yazar ve yorumcular, milli glivenlik sdylemi
cercevesinde Cumhur ittifaki politikalarini sorgulayan aktérleri vatana iha-
net ile suclama egilimindedirler. Yazilarin ve yorumlarin teknik bir derinligi,
argumani ve ikna edici olmak gibi bir gayesi yoktur. Bununla birlikte, mu-
halefeti temsil etmesi amaciyla programa davet edilen isimlerin de iktidar-
dan cok iliml ve stratejik muhalefet stratjisi benimseyen, daha merkezi
bir dil tutturmaya calisan muhalif siyasetcileri elestirdikleri gortlmektedir.
Yani hikimet yanlisi kanallar, muhalefet kutuplasmadan kactikca bunu
koruklemek istemektedirler. Bunun sebebi, muhtemelen kimlik politikasi
veya radikal ideolojik karsitlik Gzerine kurgulamak istedikleri siyasettir. Bu
sayede huklumet, Ulkeyi yonetirken ugradigi basarisizliklari perdelemeyi
ummaktadir. Bu argimani destekleyecek veriyi, Daktilo1984’teki yazisin-
da Omer Faruk Metin, CNN Tirk’te yayinlanan 751 tartisma programini
inceleyerek ele almistir. Bu arastirmaya gore, CHP’den istifa eden ve par-
tisine agir elestirilerde bulunan Oztiirk Yilmaz tam 41 kere tartisma prog-
ramlarinda yer almistir. CHP Genel Bagskani Kemal Kilicdaroglu ise bu za-
man zarfinda, yani 2018’den glinimiuize, sadece 4 kere CNN Turk’e konuk
olabilmigtir.*®

15 https://freeturkeyjournalists.ipi.media/tr/ipi-turkiye-dijital-medya-raporu/

16 https://daktilo1984.com/forum/cnn-turkte-temsiliyet-751-tartisma-programi-
nin-analizi/
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SONUC

2020-2021 basin 6zgurltigu raporu, yasal kisitlamalar, finansman ve ku-
tuplasma kavramlari cercevesinde ele alinmis ve maalesefi¢ acgici bir tablo
sunamamistir. Hikimetin medya Uzerindeki denetimi artarak ve keyfile-
serek devam etmektedir. Ozellikle RTUK’liin partizanca bir rol oynamasi
iyice belirgin bir hale gelmistir. Bununla birlikte, basinin finansmani piyasa
dinamiklerinin disina cikmis kamu kaynaklarina ve dolayisiyla siyasi tu-
tumlara bagimli hale gelmistir. Ustelik bu olgu, muhalif medya acisindan
da sorunlu bir duruma isaret etmektedir. Medya ticari bir girisim olmaktan
cikmis siyasi bir girisim halini almistir. Ote yandan bagimsiz medya plat-
formlari ise yabanci vakif ve dernek bagislarina kacinilmaz olarak bagimli
hale gelmis, bu durum onlarin yayin kalitesini ve kurumsalliklarini arttirsa
da onlari profesyonel gazeteciden idealist aktivistlere donustirmustur. Ku-
tuplasma ise muhalif gruplarin hikimetin kurdugu tartisma ekseninden
kacinmasi ile birlikte asilma emareleri gostermis ancak hiukumet destekli
dev medya makinesi i¢in halen daha tek oyun olma 6zelligini korumustur.
Oniimiizdeki giinlerde, parlamentoya gelecek olan sosyal medya yasasi
ve yabanci vakiflardan fon alan medya kuruluslari ile ilgili yasa bu tabloyu
degistirebilir. Zira 2023 senesinde yapilacak secimler 6ncesi hikiimetin
otoriterligin dozunu arttirmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu egilim medyayi,
ister geleneksel ister dijital olsun, dogrudan etkileyecektir.

Son zamanlarda yapilan kamuoyu arastirmalari, bir sonraki secimde muha-
lefet partilerinin kazanma sansinin arttigini gdéstermektedir. Bu raporun ya-
zildigi guinlerde, muhalefet partileri bir araya gelerek gecis donemi Uizerin-
de calismakta ve bir yol haritasi ¢cikartmak icin mlizakere etmektedirler. Bir
iktidar degisimi durumunda oncelikli olarak nester vurulmasi gereken alan
medya ile kamu kaynaklari iliskisidir. Birkag imtiyazli grubun neredeyse
butin kamu kaynaklarini okunmayan gazetelerini ve sadece propaganda
icerigi Ureten televizyon kanallarini finanse etmek icin hoyratca kullandigi
verilerle ortaya konmustur. Bu konunun ivedilikle ¢6ziime kavusturulmasi
hem kamu maliyesini hem de sektor olarak medyayi etkileyecek, eski pi-
yasacl ve rekabetci doneme donusln kapisini aralayacaktir.
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