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bemerkt haben: Wir haben das wichtigste Sprachrohr der Fried-

rich-Naumann-Stiftung fur die Freiheit gestalterisch und inhaltlich

modernisiert. Kinftig erscheint /iberal zudem vier Mal jéhrlich statt
wie bisher sechs Mal. Das alles mit einem Ziel: den zentralen Debatten
unserer Zeit einen attraktiven Rahmen zu bieten. Auch wenn das neue
Cover in Schwarz-Weif3 gehalten ist, fehlt es dem Magazin nicht an Farb-
tupfern - vor allem nicht an politischen. Dass leidenschaftliche Debatten
die Grundlage des Liberalismus sind, verkdrperte kein Zweiter so sehr wie
Ralf Dahrendorf (1929-2009). Wer kdnnte also das neu gestaltete Cover
besser pragen als dieser groB3e Liberale - gleichzeitig ein Grenzganger - der
deutschen und europaischen Nachkriegsgeschichte? Tatsachlich hat Dah-
rendorf mit vielen seiner Werke wie niemand sonst wegweisende Impulse
flr die Liberalen gesetzt und sie, nicht nur damals, auf die Héhe der Zeit
gebracht. Franziska Meifort hat kirzlich eine bedeutsame und héchst le-
senswerte Biografie Uber diese liberale Personlichkeit, die Zeit ihres Lebens
,Uber Grenzen” ging (gleichzeitig der Titel von Dahrendorfs eigenen Le-
benserinnerungen) verdffentlicht. Ein ausfihrliches Interview mit ihr finden
Sie in dieser Ausgabe. AuBerdem wirdigen und interpretieren Ex-Bundes-
prasident Joachim Gauck und Marco Buschmann, Erster Parlamentarischer
Geschaftsfuhrer der FDP-Bundestagsfraktion, Dahrendorfs Leben, Werk
und Wirken.

Wolfgang Gerhardt hatte vor langerer Zeit eine Ausarbeitung Dahren-
dorfs aus dem Jahr 1988 entdeckt, den dieser fir den ,Liberal International
Congress” in Pisa verfasst hatte. Gerhardt lieB den Text, der in seiner Aktu-
alitadt und Prazision erstaunt, erneut drucken und weltweit versenden. Eines
der Hauptthemen von Dahrendorf war Zeit seines Lebens die Bildung. Das
Wahrnehmen von ,,Lebenschancen” war fir ihn der Schlissel zum Verstand-
nis sozialer Prozesse. Darauf stellt Karl-Heinz Paqué in seinem Beitrag zu
ihm in dieser Ausgabe ab.

v ielleicht werden Sie beim Betrachten des Titelbildes von /iberal

Ralf Dahrendorf hat uns auch heute, fast eine Dekade nach seinem Tod,
noch sehr viel zu sagen. Liberale kommen an ihm nicht vorbei, wenn sie
einen dauerhaften und erkennbaren Beitrag flr eine freiheitliche Gesell-
schaft liefern wollen. Dieser muss weit Uber ein parteipolitisches Programm
hinausgehen. Denn Liberalismus ist immer mehr als das: Er wird getragen
von Charakter und Haltung und dokumentiert sich nicht nur in program-
matischen Spiegelstrichen, die meistens in fensterlosen Rdumen erarbeitet
werden.

Schwerpunkt:
LEBENS-

CHANCEN

KIRSTIN HARTIG,
CHEFREDAKTEURIN



SCHWERPUNKT

LEBENS-
CHANCHEN

Gute Fotos erzdhlen eine Geschichte.
Das trifft auf das Bild zu, das Ralf
Dahrendorf vor fast genau 50 Jahren
zeigt, wie er auf einem Autodach

sitzt und mit Studentenfiihrer Rudi
Dutschke diskutiert. Dahrendorf war
nicht nur mutig genug, vor die Menge zu
treten. Er war auch rhetorisch brillant
und ein exzellenter Denker, so dass

er den Diskurs nicht fiirchten musste.
Im Gegenteil: Er suchte die Debatte

mit allen und jedem, um fiir Freiheit,
Gerechtigkeit und den Wert von Bildung
zu werben. Seine Gedanken und Ideen,
das zeigen viele seiner Texte, sind heute
aktueller denn je. liberal widmet diese
Ausgabe dem Anwalt des Liberalismus,
seinem Leben und Wirken und seinem
Verstindnis von Freiheit.

ab Seite 8
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taucht es dafiir wieder auf.

WIRTSCHAFT: ALLES VERBOTEN

Die australische Regierung schreibt
Unternehmen und Biirgern immer
mehr vor, wie sie zu arbeiten oder sich
zu verhalten haben. Dagegen formiert
sich zunehmend stirkerer Widerstand.
Von Thomas Luther

53

INHALT
01.2018

Seite 16

,Demokratie und Freiheit
waren Dahrendorfs
Lebensthema.
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Herzlichen Gliickwunsch
zu Ihrer Steuerreform

Alles nur gestellt: SAP-Chef Bill McDermott (links) schuttelt Donald Trump demonstrativ die Hand
beim Abendessen in Davos. Siemens-Vorstandsvorsitzender Joe Kaeser und Kirstjen Nielsen,
US-Ministerin fur Innere Sicherheit, schauen freundlich zu.

dhrend die Macher der Kunstsze-

ne selbstbewusst mit den Allii-
ren von Donald Trump umzugehen
wissen (siehe rechts), haben sich
Deutschlands machtigste Manager auf
dem Weltwirtschaftsforum in Davos wie
dressierte Raubkétzchen von ihm vor-
fithren lassen. Bei einem Abendessen

begliickwiinschten sie ihn und dankten
ihm fiir seine wirtschaftlichen Initiati-
ven und Impulse - was dem machtbes-
senen US-Pradsidenten ausweislich des
Fotos gut gefallen hat. Wieder zu Hause,
hat er Strafzolle auf - vorwiegend aus
Europa importierte - Stahl- und Alumi-
niumprodukte verhdngt.

Selbststandige sorgen besser
vor, als von GroKo gedacht

Eine im Februar verdffentlichte Studie des
Meinungsforschungsinstituts Allensbach und des
Deutschen Instituts fur Wirtschaftsforschung
(DIW) raumt mit dem Klischee auf, dass vor allem
in der IT-Industrie tatige Freiberufler aufgrund
schlechter Bezahlung und wechselnder Auftragsla-
ge nicht in der Lage sind, aus eigener Kraft
finanziell fir ihr Alter vorzusorgen. Der Untersu-
chung zufolge, bei der 100.000 Solo-Selbststandi-
ge aus der IT-Branche zu ihrer Einkommenssituati-
on und Altersabsicherung befragt wurden, sichern
sich 97 Prozent der Teilnehmer - also fast alle - auf
die eine oder andere Weise flr ihr Alter ab. ,,Das
zeigt, dass sich Selbststandige bewusst sind, wie
wichtig Altersvorsorge ist, und sich um das Thema
verantwortungsvoll kimmern®, kommentiert Karl
Brenke, Arbeitsmarktexperte des DIW, das
Ergebnis. Plane der neuen Bundesregierung sehen
vor, eine Rentenversicherungspflicht flr
Selbststandige einzufihren. Kritiker des Vorhabens
monieren die vorgeschobene Flrsorgepflicht des
Staates. Tatsachlich gehe es darum, mit dem
Vorhaben nur mehr Geld in das Rentensystem zu
bekommen, das unter dem demografischen
Wandel achzt. Die Betroffenen erwerben im
Gegenzug einen Leistungsanspruch, der fir sich
genommen am Ende haufig die Mindestrente kaum
Ubersteigt.

Vorstandswechsel bei der Friedrich-Naumann-

Stiftung fiir die Freiheit

Karl-Heinz Pagué Ubernimmt im September den Vorsitz vom
langjahrigen Amtsinhaber Wolfgang Gerhardt.

Das Kuratorium der Friedrich-Naumann-Stiftung fur die Freiheit hat in seiner Sitzung am

9. Marz 2018 einen neuen Vorstand gewahlt. Neuer Vorsitzender wird Karl-Heinz Paqué,
Dekan der Fakultat fur Wirtschaftswissenschaften an der Universitat in Magdeburg und

ehemaliger Finanzminister von Sachsen-Anhalt. Er Gbernimmt Ende September das Amt

von Wolfgang Gerhardt, Staatsminister a. D., der es seit 2006 innehatte und nicht mehr

angetreten war. Sabine Leutheusser-Schnarrenberger, Bundesjustizministerin a. D., ist zur

Stellvertretenden Vorsitzenden gewahlt worden. Neu in den Vorstand gewahlt wurden
auBerdem die Volkswirtin Bettina Stark-Watzinger (MdB) sowie der ehemalige Staatsmi-

nister im Auswartigen Amt Michael Georg Link (MdB).

Der neue Vorstand: Bettina Stark-Watzinger,
Michael Georg Link, Karl-Heinz Paqué, Manfred
Richter, Sabine Leutheusser-Schnarrenberger und
Hauptgeschaftsfihrer Steffen Saebisch (v.1.n.r.)

Fotos: AP Photo/dpa; FDP-Bildschén Potsdam
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Ein goldenes Klo
namens ,,America“

Cattelan statt van Gogh! Auf eine charmante wie
ebenso ironische Art und Weise hat das New Yorker
Guggenheim-Museum US-Prasident Donald Trump
abblitzen lassen. Nach Recherche der Washington Post
war die Verantwortliche fir die Einrichtung des WeiBen
Hauses auf das Museum zugegangen mit dem Wunsch,
fir einen Raum des Regierungssitzes das Gemalde
,Landschaft im Schnee” von Vincent van Gogh
auszuleihen. Das Museum lehnte ab und bot Trump
stattdessen ein voll funktionsfahiges Klo aus
18-karatigem Gold an (Bild oben). Die ,America“
betitelte Arbeit des italienischen Kinstlers Maurizio
Cattelan war ab September 2016 rund ein Jahr zu
sehen und flr Besucher auch tatsachlich benutzbar.
Das Gemalde von 1888 gehe nur in ,,seltenen
Ausnahmen® auf Reisen, zitierte die Washington Post
aus der Antwort von Guggenheim-Kuratorin Nancy
Spector an die Trump-Regierung. Das goldene Klo sei
aber verflgbar. Mit ,America“ spielt Kiinstler Cattelan
auf die Uberflussgesellschaft und Luxusgiter einer
kleinen Gruppe von Wohlhabenden an.

,Fur mich ist die
GroKo so attraktiv

wie Fuﬁpilz.“ Ralf Stegner,

SPD-Vize
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Berlin, Allianz Forum am Pariser Platz
25.04.2018, 18-20 Uhr

Berliner Rede zur Freiheit am Brandenburger Tor,

in diesem Jahr gehalten von Timothy Garton Ash

Die Rede zur Freiheit ist eine der groBen Traditionsveranstaltungen
des politischen Berlins. Im Fokus stehen Themen, die Liberale
bewegen: Menschen- und Birgerrechte, der digitale Wandel, aber
auch internationale Konflikte und Herausforderungen. Zu den
Rednern gehdrten unter anderem der ehemalige Bundesprasident
Joachim Gauck, der polnische Oppositionspolitiker Ryszard Petru
und die russische Journalistin Zhanna Nemtsova. Die zwoélfte Auflage
der Rede zur Freiheit wird vom bedeutenden britischen Historiker
Timothy Garton Ash gehalten. Fir seine Arbeiten Uber die
europaische Einigung wurde er mehrfach ausgezeichnet, unter
anderem mit dem renommierten Karlspreis.

Baltic Hotel Zinnowitz * 12.04.2018,19.30-22 Uhr

Das Gliick der Heimat in heimatloser Zeit -

Lesung und Gesprach mit Thea Dorn bei den Usedomer Literatur-
tagen 2018

,Wage es, glicklich zu sein!“ - im Jubildaumsjahr begibt sich Usedoms
traditionsreiches Literaturhighlight auf Glickssuche. Dorn, seit Marz
2017 festes Mitglied des ,,Literarischen Quartetts” und Autorin
preisgekrénter Romane, stellt ihr neues Sachbuch ,,Deutsch, nicht
dumpf* vor.

Frankfurt a.M., Literaturhaus Frankfurt ¢
07.05.2018,19.30 -21.30 Uhr

Gelebtes Leben: Denker der Freiheit im Portrat.

Ludwig Erhard vorgestellt von Rainer Hank. Im Anschluss
Diskussion mit Christian Lindner und Ursula Weidenfeld

Die Wirtschaftshistorikerin Ursula Weidenfeld, Christian Lindner,
Bundesvorsitzender der Freien Demokraten, und Rainer Hank, Leiter
der Wirtschafts- und Finanzredaktion der Frankfurter Allgemeinen
Sonntagszeitung, setzen sich aus unterschiedlichen Perspektiven mit
dem Menschen, Denker und Politiker Ludwig Erhard und seinen Ideen
auseinander.

Schloss Ettersburg ¢ 23.05.2018,17.30-20.30 Uhr

,,1968 und die Neue Rechte* - Jan Fleischhauer

im Gesprach mit Peter Krause

Der renommierte Spiege/-Journalist und Autor Jan Fleischhauer
vertritt die These, wonach ,,1968“ auch fir das rechte Lager ein
entscheidendes Jahr war, das bis heute nachwirkt. Er beschreibt den
ideologischen Kern der heutigen Akteure.

Freiburg Konzerthaus ¢ 17.06.2018, 11.00-14.00 Uhr

5. Lord Dahrendorf Lecture: Vortrag und Podiumsdiskussion, u. a.
mit Armin Nassehi, Wolfgang Gerhardt, Helmut Haussmann, Marco
Buschmann

Vor 50 Jahren erreichte die Auseinandersetzung der 68er mit den
dlteren Generationen ihren Hohepunkt. Lord Ralf Dahrendorf war
damals einer der wenigen Politiker, die den direkten Kontakt mit den
Kritikern nicht scheuten. Ein Andenken an sein Wirken.

Weitere Hinweise zu den genannten und zusatzlichen
Veranstaltungen, aktuelle Berichte und Publikationen mit liberalen
Antworten auf gesellschaftliche Herausforderungen finden Sie auf
www.shop.freiheit.org
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ALS LIBERALES
MANIFES

Der wortgewaltige Studentenfiihrer Rudi Dutschke. Er schweigt. Fast ehr-
furchtsvoll lauscht der ,,rote Rudi“ den Ausfiihrungen seines Diskussionspart-
ners Ralf Dahrendorf, der mit Mikrofon in der Hand neben ihm auf dem
Autodach sitzt. Die Mikrofone der Journalisten sind auf die beiden gerichtet,
die Menge junger Menschen um sie herum verfolgt aufmerksam das Ge-
sprach. Das Bild vom 29. Januar 1968 hat historische AusmaBe - und ist
heute aktueller denn je. In der Zeit damals wurde einerseits mehr geschrien,
gepobelt und verunglimpft als heute. Andererseits zeigt das Foto auch: Es
wurde in dieser Zeit aufmerksam und kraftvoll debattiert - und man horte
sich gegenseitig zu.

Die historische Szene spielte sich am Rande des Bundesparteitags der FDP
vor der Stadthalle in Freiburg ab. Drinnen tagten die Delegierten, drauBen
demonstrierte die rebellische, studentische Jugend. Womit wohl selbst die
Demonstranten nicht gerechnet hatten, war die Offenheit der Liberalen in
Person Ralf Dahrendorfs, dem blitzgescheiten Wissenschaftler, Politiker,
spateren EG-Kommissar, Hochschullehrer und kiinftigen Lord. Er wich nicht
aus, sondern stellte sich den berechtigten Sorgen und Fragen der Studenten.
Fiir Dahrendorfs Biografin Franziska Meifort kondensierte sich in der Szene
,,ein geradezu ikonisches Bild von Ralf Dahrendorf: der eloquente Diskutant,
der die protestierenden Studenten ernst nahm und dem diese zuhérten®.

Insofern ist das Bild auch Verantwortung und Verpflichtung fiir alle kiinftigen
Generationen deutscher und europdischer Liberaler. Nichts ist starker,
fortschrittlicher und existenzsichernder fiir die Freiheit als der Diskurs und
der Wettstreit um die bessere Idee. Gut ein halbes Jahrhundert nach der
Diskussion auf dem Autodach in Freiburg haben wir kluge Kdpfe aus Politik
und Gesellschaft um ihre Interpretation von Dahrendorfs Wirken und Werk
fiir die aktuelle Zeit gebeten. Das Fazit: Viele seiner Gedanken haben auch
heute nichts von ihrer Brillanz und Strahlkraft eingebiiBt. Und die Leiden-
schaft, mit der Dahrendorf fiir die Freiheit stritt, ist unnachahmlich. In seinem
Geist gilt es, autoritaren Kraften, die sich heute wieder breitmachen, entge-
genzuwirken.

Foto: dpa - Bildarchiv
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SCHWERPUNKT

GROSSER GEIST
IN EINER
BEWEGTEN ZEIT

Ralf Dahrendorf gab sich nicht mit den Be-
gliickungsprogrammen der Soziologie zu-
frieden. Er suchte Antworten auf die groBen
Fragen von Freiheit und Gesellschaft - und
wurde so zum Anwalt des Liberalismus.

10  LIBERAL 01.2018



Foto: Intertopics

VON WOLFGANG GERHARDT

Is in den 60er-Jahren die Bundes-
A republik Deutschland von gesell-

schaftlichen Ermiidungserscheinun-

gen heimgesucht wurde, machte
sich ein junger Mann auf, um einige Impulse
zu setzen. Er hatte sich schon vorher in seiner
Wissenschaftslandschaft einen Namen ge-
macht. Jiirgen Habermas schrieb in einem
Beitrag fir die Frankfurter Allgemeine Zeitung
zu Ralf Dahrendorfs 80. Geburtstag, er sei
einem Menschen begegnet, der weiter ge-
wesen sei als alle anderen, der auch schon viel
mehr gelesen habe als er selbst und der wuss-
te, dass er brillant war.

Soziologie in einer Aufbruchstimmung

Seine Wissenschaft, die Soziologie, verstand

Dahrendorf als Zugang zur Realitét fiir eine

ganze Generation. Die meisten fingen mit em-

pirischen Studien an. Der Wissenschaftszweig

befinde sich in Aufbruchstimmung, sagte er damals in einem Inter-
view. Erst spater wurde Soziologie zu einer Art Modestudium. Dabei
nahmen einige das Studium auf, die glaubten, sie hiitten eine Art von
Gewissheit und sie seien in die Geheimnisse der Geschichte einge-
weiht. Sie verpackten ihre Erkenntnisse, oder das, was sie dafiir
hielten, in eine Sprache, die sich der Verstdndlichkeit entzog. Ein
Herrschaftsinstrument, das man gern bei anderen kritisch feststell-
te, benutzte sie selbst ohne Scheu, wenn nicht sogar mit Absicht.

Das war die Sache von Ralf Dahrendorf nicht. Und er machte sich
dazu auch deutlich und aufkldrerisch bemerkbar: Wo Neues versucht
wurde, erwies es sich als untauglich. Was tauglich war, brachte nicht
viel Neues, sagte er kurz und knapp. Das war tiberhaupt sein Stil: kurz,
knapp und biindig, aber nicht abweisend und herrisch, sondern ein-
ladend, sich auf seine Gedanken einzulassen. Eine Assistenzstelle am
Frankfurter Institut fiir Sozialforschung, dem selbst ernannten Grals-
hiiter des kritischen Geistes, kiindigte er nach zwei Monaten. Thn
hatte die Mischung von Brutalitéit und Komplizenschaft abgestofien,
schrieb Thomas Schmid.

Selten hat jemand die totalitiren Heimsuchungen des vergan-
genen Jahrhunderts so prizise beschrieben wie Ralf Dahrendorf. In
Bindung und Fiihrung beim Nationalsozialismus und in Bindung
und Erlésung beim Kommunismus. Viele hétten das totalitire Po-
tenzial dieser Begliickungsangebote nicht erkannt, auch viele intel-
lektuell Anspruchsvolle, sagte er. Jean Paul Sartre, der sich zu der
Chruschtschow-Rede der Entstalinisierung vor dem Zentralkomitee
der KPDSU negativ duflerte, fand, dass man die Arbeiterklasse mit
solchen Erkenntnissen erst konfrontieren diirfe, wenn die Arbeiter-
klasse dafiir reif sei. Was fiir eine Verblendung,.

Die Apotheke der Theorien, die die Menschheit auf einen besse-
ren Weg bringen sollte, ist von Joachim Horisch vor einiger Zeit mit

Dahrendorf
wusste, dass
eine freie
Gesellschaft
anfallig ist, aber
er sagt, es
mache sie
deshalb nicht
falsch.

einem Beipackzettel versehen worden, in
dem er auf Nebenwirkungen und Verfallsda-
ten von solchen Begliickungsprogrammen
hinwies. Die Versuchung der Autoritdten ist
noch am Leben. Sie hat nur ihre Gestalt verdn-
dert und neue Uniformen angezogen. Und
wieder laufen viele hinterher.

Die Freiheit hat noch nicht gewonnen. Die

Sehnsucht nach Gewissheit, so sagte Dahren-
dorf, in diesen gedanklichen Ansdtzen ist
selbst ein Symptom mangelnder Miindigkeit.
Die Modernisierung der Gesellschaft, die He-
rauslosung der Menschen aus ihren nicht hin-
terfragten Bindungen und die Befreiung zur
Moglichkeit, ihrer Rechte auch wahrzuneh-
men, war nach seiner Auffassung in Deutsch-
land noch immer nur sehr unvollkommen
verwirklicht. Dahrendorf wusste, dass eine
freie Gesellschaft anfillig ist, aber er sagt, es
mache sie deshalb nicht falsch.
Jede Chance hat zwei Seiten: die der objektiven Moglichkeit und die
der subjektiven Moglichkeit, der Erlaubnis und der Fahigkeit. Dazu
reicht nach Dahrendorf eine Verfassung nicht. Hier ist Politik notig.
Darum begriindet das Prinzip des Biirgerrechts auf Bildung eine ak-
tive Bildungspolitik. Sie gehort zu den Civil Rights. Sie ist ein Instru-
ment, um Menschen die Teilhabe am Leben der Gesellschaft tiber-
haupt erst zu ermoglichen. Mit der Bereitschaft zu einer
Bildungspolitik, fiir die Verwirklichung des Rechts auf volle Teilnah-
me aller Biirger am Leben der Gesellschaft, so Dahrendorf, entschei-
det sich fiir Deutschland mit dem Weg in die Modernitit auch der in
die Freiheit.

Freiheit ist nicht verhandelbar

Biirgerrechte sind notwendig gleiche Biirgerrechte. Doch sei das
Pladoyer fiir eine aktive Bildungspolitik zur Sicherung der Biirger-
rechte kein Plidoyer fiir soziale Gleichheit, sagte er eben auch. ,Eine
freie Gesellschaft istimmer auch eine Gesellschaft, die der Ungleich-
heit weiten Raum gibt, solange diese nicht den unentbehrlichen
gemeinsamen Grundstatus aller Biirger verletzt. Wenn eine aktive
Bildungspolitik in Deutschland zunichst eine gewisse Gleichheits-
forderung mit sich bringt, dann nur dann, weil dieser gleiche Grund-
status noch nicht hinldnglich gesichert ist. Das darf aber entschieden
nicht zu einer Politik fithren, die die Gleichheit zuerst und die Frei-
heit spiter anzupacken beabsichtigt. Wer sich auf eine solche Rei-
henfolge einlisst, kommt mit einiger Sicherheit nie zur Freiheit.”
Eine Gesellschaft, die den Anspruch erhebt, eine freie Gesellschaft
zu sein, wird auch bei der ,,Durchsetzung der Biirgerrechte der Fanta-
sie sozialer Formen der Ungleichartigkeit der Wege und der Vielfalt
menschlicher Qualitdten Rechnung tragen. Dass Eliteschulen und de-
mokratische Institutionen sich nicht vertragen, ist eines jener fun- -
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Die Kultur der

damentaldemokratischen Missverstindnis-
se, denen man vorzugsweise in Lindern
verfdllt, in denen die Verfassung der Frei-
heit nur mithsam eine Heimat findet”, so
Dahrendorf wortlich.

Anwalt einer freiheitlichen Gesellschaft

Das genau ist es, was den Beitrag von Ralf
Dahrendorf zu einer freiheitlichen Gesell-
schaft so prignant macht. Er hat ein tref-
fendes Urteil zu gesellschaftlichen Verhilt-
nissen und beugt sich keiner vorherr-
schenden Mode der Bewertung. Wer sich
eigene Gedanken machen will, der findet
und fand bei Ralf Dahrendorf ein grof3es
Angebot. Er war nicht zu tibersehen und
nicht zu tibergehen. Die Charms of Liberty, die er in Geburtsstunden
freiheitlicher Ordnung beschrieb, wollte er immer wachhalten. Frei-
heit, das war fiir ihn kein ,,cold project®, sondern ein Wert, von dem
er zutiefst iiberzeugt war.

Sein Ansatz hat die Politik der liberalen Familie stark bewegt. Er
habe ja in der Arbeitsgruppe fiir die Freiburger Thesen, so Dahren-
dorf, nicht intensiv mitgearbeitet. Aber ihr aktiver Wille zur politi-
schen Gestaltung von Verhéltnissen, die Menschen eine Teilhabe an
der Freiheit ermoglichen, entspringt seinen Gedanken. Zusammen
mit den Beitrdgen von Werner Maihofer haben beide, zusammen
auch mit Karl-Hermann Flach, einen bemerkenswerten und entschie-
denen Beitrag zur modernen FDP geleistet.

Ralf Dahrendorf war Mitglied des britischen Oberhauses. Er ist

von der Wissenschaft in die Politik gegangen und in gewisser Weise
wieder zurtick. Uberhaupt ist das Grenzeniiberschreiten ein wichti-
ges Stiick seines Lebens geworden. So schildert er es auch selbst in
einem Interview. Sein Weg ist gekennzeichnet durch sehr viele Wech-
sel. Journalist, Wissenschaftler und Politiker, so sagt er, sei er manch-
mal auch gleichzeitig gewesen.
Ralf Dahrendorf war ein iiberzeugter Européer. Ein Grenzginger mit
Zuneigung zu Grofdbritannien. Er vertrat nicht die reine Lehre des
Bundesstaates Europa. Und wir spiiren heute, dass er dabei gar nicht
so schieflag. Europa hat Souverénitit gebiindelt wie kein anderer
Kontinent, um einen Riickfall in alte Konflikte zu vermeiden, aber
die nationalstaatlichen Loyalititen lassen sich nicht so einfach auf
Europa tibertragen. Die kritische Masse fiir eine wirkliche européi-
sche Loyalitit fehlt uns bis heute. Wir miissen mit einem langen
Atem der Nationalstaaten rechnen.

Im Juli 1988 hat Ralf Dahrendorf einen Report fiir Liberal Interna-
tional geschrieben. Er benennt seinen Beitrag als zukiinftige Aufgabe
des Liberalismus. Eine politische Agenda. Neben vielen anderen The-
men wendet er sich gegen eine Konfusion in der Sprache, sofern sie
darauf hinauslauft, praktisch Biirgerrechte und soziale Positionen
zueinander in Beziehung zu setzen und so zu argumentieren, als ob
Armut und Arbeitslosigkeit genau so schlimm seien wie die Verwei-
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Freiheit braucht
Menschen, die
die Freiheit lieben,
den Rechtschaf-
fenden achten
und ihre Kultur mit
dem eigenen
Lebensentwurf in
die Zukunft tragen.

gerung individueller Freiheit. So nach dem
Motto: Thr im Westen konntet zwar frei reisen,
wir hatten dafiir aber mehr soziale Sicherheit
und pflegten Solidaritét. ,Es ist irrefiihrend®,
so sagt er, ,beides durcheinanderzubringen. Es
gibt keine Entschuldigung fiir die Verletzung
von Biirgerrechten. Die liberale Forderung fiir
elementare Menschenrechte ist unabdingbar
und nicht verhandelbar und nicht austausch-
bar und nicht vergleichbar.” Freiheit ist Dah-
rendorf zufolge keine Gnade, die Menschen
sozusagen erlangen, wenn sie diese ,verdient”
haben.

Die Aufgabe bleibt eben die Sicherung so-

zialer Moglichkeiten fiir alle. Unterschiede
eingeschlossen. Es gibt eben Ungleichheiten
von sozialen und 6konomischen Positionen. Sie sind sogar offene
Quellen von Innovationen und Fortschritt. Aber sie sind fiir ihn zu
Recht nur akzeptabel, wenn {iberall voller Zugang zu 6konomischen,
sozialen und politischen Chancen besteht.
Dahrendorfsprach keine Sprache traditioneller Sozialpolitik, er ent-
wickelte eine innovative, soziale Dimension. In vielen Gesprichen
hat er sich tiber seine wissenschaftlichen Kollegen und Kolleginnen
gewundert, die in der Beharrung und Erschopfung der Verteilung
im staatlichen Budget gedanklich verblieben waren.

Wenn man sich in den vergangenen Jahren vergewissern wollte
und einen Beistand fiir die Politik der Freiheit in der Geschichte der
BRD suchte, und dabei den untrennbaren Zusammenhang zwischen
Freiheit und Verantwortung, zwischen Entscheidung und Haftung
des Sich-Klarwerdens iiber die Folgen des eigenen Tuns nicht aus
den Augen verlieren wollte, dann stief man geradewegs auf Ralf Dah-
rendorf. Und man traf auf verstdndliche Sitze in einer grofsen Anzahl
von Publikationen und Reden, auf klare Kanten, aber deshalb nicht
kurz angebunden, und auf Fassungen, die intellektuell anspruchsvoll
und gleichzeitig verstindlich und stilbildend wirkten und zu eigenen
gedanklichen Anstrengungen zwangen.

Die Biografie, die Ralf Dahrendorf vor unserer aller Augen ausgebrei-
tet hat, hat uns Reichhaltiges hinterlassen. Es lohnt, davon Gebrauch
zumachen. Seine Impulse bleiben ein Kompass. Seine Personlichkeit
bleibt uns unvergessen. Die Kultur der Freiheit braucht Menschen,
die die Freiheit lieben, den Rechtschaffenden achten und ihre Kultur
mit dem eigenen Lebensentwurf in die Zukunft tragen. Sie seien die
Citoyens freier Gesellschaften, so schrieb John Stuart Mill. Ein ganz
bedeutender von ihnen war Ralf Dahrendorf. °

WOLFGANG GERHARDT ist Ralf Dahrendorf
seit Ende der 60er-Jahre mehrmals begegnet.
Dahrendorf war fUr ihn, wie er selbst sagt, immer
ein Kompass liberalen Denkens.

© redaktion@libmag.de

E Dahrendorf im Gesprach
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Vita Ralf Dahrendorf

Privates

Ralf Dahrendorf wird am 1. Mai 1929 als Sohn des
frilheren SPD-Reichstagsabgeordneten Gustav Dah-
rendorf und seiner Frau Lina in Hamburg geboren.
Flnf Jahre spater kommt sein Bruder Frank zur Welt.
Dahrendorf heiratet 1954 seine erste Frau, die Britin
Vera Banister, mit der er drei Tochter hat (Nicola
Beatrice *1959, Alexandra Maria *1964 und Daphne
Julia *1970). 1980 ldsst er sich scheiden und heiratet
noch im gleichen Jahr Ellen Joan Krug. Die Ehe dauert
bis 2003. Seine letzten Jahre bis zu seinem Tod am
17. Juni 2009 in K&In ist er mit der deutschen Arztin
Christiane Klebs verheiratet.

Ausbildung und akademische Karriere

Wahrend seiner Schulzeit wird Dahrendorf 1944 fiir
vier Wochen in einem Arbeitserziehungslager der
Gestapo inhaftiert. Grund ist seine Mitgliedschaft in
einer illegalen freiheitlichen Schiilervereinigung. Nach
dem Abitur in Hamburg (1947) nimmt er ein Studium
der Philosophie und der klassischen Philologie an der
Universitdat Hamburg auf. 1952 promoviert er zum Dr.
phil. Thema der Dissertation: ,,Der Begriff des Gerech-
ten im Denken von Karl Marx“. 1954 wird Dahrendorf
wissenschaftlicher Assistent am Institut fiir Sozialfor-
schung an der Universitat in Frankfurt/Main bei Max
Horkheimer und Theodor W. Adorno. Er wechselt 1954
an das Soziologische Institut der Universitat Saarbrii-
cken, ehe er 1956 zum Ph. D. an der London School

of Economics and Political Science (LSE) promoviert.
Bereits kurz vor seinem 29. Geburtstag habilitiert er
an der Universitat Saarbriicken und wird danach zum
ordentlichen Professor fiir Soziologie in Hamburg und
Tlibingen berufen. 1964 libernimmt er den stellvertre-
tenden Vorsitz des Griindungsausschusses der Uni-

versitat Konstanz. Im selben Jahr wird er Vorsitzender
des Beirats fiir Bildungsplanung beim Kultusministeri-
um Baden-Wiirttemberg, ein Jahr spater Mitglied des
Deutschen Bildungsrates.

Politisches Wirken

Dahrendorf tritt 1967 in die FDP ein. Nach seiner Rede
auf dem Bundesparteitag der FDP in Freiburg im Jahr
darauf und der Diskussion mit Studentenfiihrer Rudi
Dutschke wird er Mitglied des Bundesvorstandes

der FDP (bis 1974). Von 1968 bis 1969 gehort er dem
Landtag Baden-Wiirttemberg an, wo er stellvertre-
tender Fraktionsvorsitzender und kulturpolitischer
Sprecher der FDP-Fraktion ist. Im Herbst 1969 wird
Dahrendorf in den Deutschen Bundestag gewahlt. Die
sozialliberale Koalitionsregierung beruft ihn zum Par-
lamentarischen Staatssekretdr im Auswartigen Amt.
Nur ein Jahr spater wird er Mitglied der Kommission
der Europaischen Gemeinschaften (Vorlaufer der heu-
tigen EU-Kommission), und zundachst Kommissar fiir
AuBenhandel und duBere Beziehungen der EG, ab 1973
Kommissar fiir Bildung, Forschung und Wissenschaft.

1974 zieht sich Dahrendorf aus der aktiven Politik
zurlick und arbeitet bis 1984 als Direktor der LSE.

Bis 1991 ist er mit Beurlaubungsphasen Professor fiir
Soziologie an der Universitat Konstanz. Von 1982 bis
1987 libernimmt er den Vorsitz der Friedrich-Nau-
mann-Stiftung fir die Freiheit. 1989 wird Dahrendorf
von der britischen Konigin Elisabeth Il. die ,,Honour of
Knighthood“ verliehen. Damit darf er den Titel ,,Sir“
fihren. Ein Jahr zuvor hatte er die britische Staatsbiir-
gerschaft angenommen. Seinen deutschen Pass behalt
Dahrendorf. 1993 wird er zum Lord ernannt und Mit-
glied des ,,House of Lords* des britischen Parlaments
auf Lebenszeit.
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C A C I
Ralf Dahrendorf analysierte die
Globalisierung und ihre Folgen
fir die Weltpolitik, wie es seiner-

zeit kein anderer tat. Fiir den
ehemaligen Bundesprasidenten
Joachim Gauck hat der groB3e
Liberale damit eine geradezu
prophetische Weitsicht bewiesen.
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ir spliren nicht nur im au3en- und europapolitischen

Kontext, dass sich die Welt, wie wir sie kannten, verdn-

dert hat, so zwar so sehr, dass wir uns nun fragen, ob

die vertrauten Koordinatensysteme noch zur Orientie-
rung in der Gegenwart taugen.

Der grofde Liberale Ralf Dahrendorf hat sich dieser Frage schon
vor fast 20 Jahren gewidmet. Seine Antworten finden sich in einem
geradezu prophetischen Text aus dem Jahr 1997, der die Globalisie-
rung und ihre sozialen Folgen untersucht. Dahrendorf wagt einen
enorm niichternen Blick auf Kosten und Nutzen der Globalisierung
und kommit schlief3lich, fiir mich tiberraschend, zu dem Schluss, dass
ihre sozialen Neben- und Nachwirkungen zur ,nichsten Herausfor-
derung einer Politik der Freiheit“ werden. Er sieht einerseits neue
Lebenschancen fiir Millionen Menschen. Er sieht die eine Welt als
grofle Moglichkeit fiir viele. Aber er sieht mit dem wachsenden Wirt-
schaftsraum auch Riume entstehen, die sich jeder politischen Rege-
lung entziehen, und prophezeit, die Globalisierung werde ,.eher au-
toritdren als demokratischen Verfassungen Vorschub leisten®. Auch
meint er, sie werde moglicherweise ,,Probleme schaffen, denen mit
normalen demokratischen Methoden abzuhelfen schwierig“ sei.

Das ist eine erstaunliche Hellsichtigkeit. Im November 1997 be-
schreibt er die sich abzeichnenden Folgen der Globalisierung, als
analysiere er unsere Weltlage im November 2016. Er prognostiziert
einen neuen Regionalismus, der sich vor der Uniibersichtlichkeit
eines globalen Wirtschafts- und Lebensraums in immer engere Spha-
ren fliichtet; eine Riickzugsbewegung, die ihr Heil im Riickgriff auf
den Nationalstaat, die Region oder die Religionsgemeinschaft sucht.
Und er erkennt in dieser restaurativen Gegenbewegung mehr als
ein letztes Zucken der Vergangenheit. Thr antimoderner Impuls, die
Suche nach einem wiederhergestellten Ganzen, nach der gewaltsa-
men Aufhebung aller Widerspriiche, so ahnt es Dahrendorf, werde
sich moglicherweise ebenso erbarmungslos Bahn brechen wie die
Globalisierung selbst. Die Gefahr, die er darin erkennt, ist, dass
Rechtsstaat und Demokratie drohten, zwischen diesen entfesselten
Elementen zerrieben zu werden.

Nebenbei bemerkt, konnen Sie aus der Beschiftigung mit diesem
wie anderen Texten des einstigen Vorstandsvorsitzenden der Fried-
rich-Naumann-Stiftung erkennen: Wer sich an die analytische Weit-
sicht der grofien Vertreter des Liberalismus hilt, verringert die Ge-
fahr, von politischen und gesellschaftlichen Entwicklungen
tiberrascht zu werden.

Ich hitte mir gewiinscht, ich hitte diesen Text eher gelesen,
dann wire mir das quasi natiirliche Aufwachsen von restaurativen
Gegenbewegungen, von einer Form des politischen Eskapismus,
frither bewusst gewesen, und ich hitte mich innerlich besser darauf
einstellen konnen. Vielleicht geht es dem einen oder anderen von
TIhnen dhnlich.

Das Angebot neuer autoritirer Bewegungen, wie es sich an vie-
len Orten der Welt zeigt, ist fiir manche verlockend, weil diese Grup-
pierungen schnelle Losungen fiir eine komplizierte Gegenwart ver-
sprechen. Und das ist fiir viele Menschen attraktiver, als einen
miithsamen Interessenausgleich unter Demokraten zu erreichen, sie
erkennen in diesen Teillosungen nur die Defizite und nie den poli-

tischen Fortschritt, den sie mit sich fithren. Sie verlangen nach dem
Lgroflen”, einfachen Patentrezept, das nicht zur Verfiigung steht.
Innerhalb der demokratisch gefithrten Debatte diirfen wir den Kon-
flikt nicht scheuen, der aus dieser Erwartung heraus entsteht, der
bestdndig existiert zwischen denen, die denkend Politik machen,
und denen, die fiihlend an der Politik teilhaben. Diesen Konflikt
miissen wir akzeptieren. Wir miissen - wie Dahrendorf - seine schop-
ferische Kraft erkennen. ,Konflikte sind ein Lebenselement der Ge-
sellschaft - wie Konflikte moglicherweise iberhaupt ein Element
des Lebens sind“, so Dahrendorf. Der Witz einer offenen Gesellschaft
liege gerade darin, dass sie viele Wege erlaube, erklart er und mahnt
uns, auch die Globalisierung nicht als Einbahnstraf3e zu begreifen,
sondern vielmehr als Herausforderung, neue Wege und neue L6-
sungen zu suchen und weiter daran zu arbeiten, fiir eine moglichst
grofRe Zahl von Menschen die gréfiten Lebenschancen zu eréffnen.

Europa, die Europdische Union steht vor einem ganzen Biindel
an Herausforderungen. Die grofste wird sein, diesen Aufgabenkata-
log als gemeinsame Verantwortung zu verstehen. Eine engere Zu-
sammenarbeit und ein engerer Zusammenschluss der europdischen
Staaten zielen dabei weder auf die Ausléschung nationaler Identita-
ten noch nationaler Kulturen. Auch die Europiische Union bietet
Heimat und Raum fiir diese unterschiedlichen Kulturen, Erfahrun-
gen und Traditionen.

Auch eine globalisierte Welt von Wirtschaft und Politik bleibt
voller Vielfalt, wie Dahrendorf schreibt. Und zu dieser Vielfalt geho-
ren die eigene Identitit und die eigene Originalitit.

Das miissen wir den Menschen erkliren, und wir miissen versu-
chen, ihnen die Furcht vor der Freiheit, die Furcht vor einer offenen
Gesellschaft und vor einer globalisierten Welt zu nehmen. Wenn wir
die Vielfalt so erkliren, dass sie nicht mit dem Raub von Beheima-
tung einhergeht, dann wird sie eben nicht nur erduldet werden, man
wird sie dann sogar pflegen. Die gesellschaftliche Vielfalt wird Ant-
worten finden auf die Herausforderungen dieser Zeit. Wir brauchen
die Fiille an Erfahrungen, um in einer komplizierten Gegenwart
neue Wege zu suchen. Und ich wiederhole es: Diese neuen Wege
miissen uns nicht trennen von dem, was uns vertraut ist, von unse-
rer nationalen Pragung, unserer Eigenheit und Kultur.

Es ist gerade das Wissen um die eigene kulturelle Identitit, das
uns die Erweiterung des Horizonts als Bereicherung erfahren lésst.
Dort, wo es dieses Selbstbewusstsein nicht gibt, dort wird Vielfalt als
Bedrohung empfunden. Dieses Wissen und dieses Lebensgefiihl zu
vermitteln, das wird der Kern unserer gemeinsamen politischen Auf-
gabe sein. Und wenn wir ein wenig genauer hinschauen, sprechen
wir gerade iiber nichts weniger als iber das Wesen des Liberalismus.

Ich danke der Friedrich-Naumann-Stiftung fiir die Freiheit fiir
ihr Wirken fiir die Freiheit. °

Aus der Rede von Joachim Gauck auf der Europaische Zukunftskonferenz
der Friedrich-Naumann-Stiftung fur die Freiheit am 8. Dezember 2016

Und wenn wir ein wenig genauer
hinschauen, sprechen wir gerade
tiber nichts weniger als tiber das
Wesen des Liberalismus.
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»ER HAT IMMER
WIEDER GRENZEN
UBERSCHRITTEN*

Die Historikerin Franziska Meifort spricht dariiber, was der Po-

litik-Quereinsteiger Ralf Dahrendorf fiir die Debattenkultur in

Deutschland und die Bildungspolitik in den 1970er-Jahren geleis-

tet hat und wie Wissenschaft und Politik wieder zueinanderfinden.

Haben Sie Ralf Dahrendorf persénlich kennengelernt?

Franziska Meifort: Das habe ich leider nicht. Als ich mich entschied,
tiber Dahrendorf zu promovieren, war er gerade verstorben. Aber
ich habe einen doch sehr intensiven und personlichen Eindruck von
ihm bekommen, weil ich seinen Nachlass fiir das Bundesarchiv er-
schlossen habe. Das heift, ich war sozusagen {iber das Papier nah
an ihm dran. Aber ich habe auch mit vielen Zeitzeugen gesprochen.

Wie kam es dazu, dass Sie sich so intensiv mit seiner Person
beschaftigt haben?

Was ich an ihm so faszinierend fand und auch bis heute finde, ist, dass
er jemand war, der einen unbedingten Willen hatte, sich an der Ge-
staltung der Gesellschaft zu beteiligen und an der Demokratie mit-
zuwirken. Sein Verstindnis war, dass Demokratie iiber Debatte liuft.
Er war ein brillanter Denker, aber er war auch jemand, der ganz
unvoreingenommen mit jedem debattiert hat, ob nun mit Studenten
oder mit, ja, einfachen Menschen aus dem Volk. Er hat immer sein
Gegeniiber ernst genommen - auch wenn dieses anderer Meinung
war. Das ist etwas, was wir brauchen in der Demokratie.

Wenn wir jetzt den fiktiven Fall unterstellen, dass diese Tiir
aufgeht und er eintritt: Was wiirden Sie ihn gern fragen?

Ich denke, wie er die aktuelle politische Lage beurteilt, in der der
Populismus erstarkt. Er war zudem ein grofier Bewunderer der US-
Demokratie. Daher stellt sich die Frage: Was wiirde er zu einem
Donald Trump im Weifsen Haus sagen? Und dann nattirlich die gro-
en Themen: Brexit und auch die Europa-Skepsis, die wir erleben.

LIBERAL 01.2018

Ich komme zuriick auf die Personlichkeit, die Sie erforscht haben.
Was macht fiir Sie die Person Dahrendorf und seine Faszination
hauptsachlich aus?

Dahrendorfs Ziel war es, gesellschaftlich etwas zu bewegen. Dazu hat
er sich die passenden Wege gesucht. Als Soziologie-Professor war er
sehr bekannt und hatte sich einen Ruf als Konflikttheoretiker erar-
beitet. Er hat dann parallel dazu angefangen, mehrere Politiker zu
beraten wie etwa Kurt Georg Kiesinger in Baden-Wiirttemberg, der
damals Ministerprasident war. Und irgendwann hat er entschieden:
Jetzt gehe ich selbst in die Politik. Er ist 1967 in die FDP eingetreten
und hat dort sehr schnell eine steile Karriere hingelegt. Er ist sozu-
sagen von einer Position in die andere gesprungen, um herauszufin-
den: Wo kann ich mir Gehor verschaffen? Natiirlich spielt auch
Macht eine Rolle. Er war nicht unaffin Macht gegeniiber. Aber es ging
ihm nicht so sehr um Positionen, sondern doch wesentlich darum,
Einfluss auszuiiben und seine Ideen einzubringen.

Es ging ihm also immer um die Sache?

Richtig. Er machte das alles im Einsatz fiir Demokratie und Freiheit.
Das war sein Lebensthema, was auch biografisch begriindet war. Die
Erfahrung der Inhaftierung in einem Gestapolager und {iberhaupt
die Zeit des Nationalsozialismus spielten eine ganz wichtige Rolle
dabei. Er hat spiter immer gesagt: Diese Erfahrung der Unfreiheit im
Lager war es, die bei mir so einen unbedingten Drang zur Freiheit
ausgelost hat. Selbstverstindlich war er auch kiihler Stratege. Aber
vor allem wegen der Ideen, die ihn antrieben. Er fragte sich: Was sind
spannende Themen und Betétigungsfelder? >

Fotos: Tristan Vankann



Franziska Meifort ist wissen-
schaftliche Mitarbeiterin am
Institut fiir Geschichte der Carl
von Ossietzky Universitat
Oldenburg. Fiir ihre Dissertation,
eine Biografie liber Ralf
Dahrendorf - librigens die erste
tiberhaupt - an der Freien
Universitat Berlin, erhielt sie
2016 den Wolf-Erich-Kellner-
Gedachtnispreis.
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Wir erleben heutzutage immer wieder eine Liicke zwischen
Wissenschaft und Politik. Denken Sie, dass im britischen bezie-
hungsweise Dahrendorf’schen Sinne Wissenschaft wieder an die
Politik heranriicken sollte, um die aktuellen Probleme zu lI6sen?
Das wire wiinschenswert. Historisch betrachtet sehen wir in den
1960er-Jahren, dass es in der Bundesrepublik, aber auch in Europa
eine Planungseuphorie gab, also die Uberzeugung, wir brauchen die
Wissenschaft und insbesondere die Sozialwissenschaften, um Ge-
sellschaftsgestaltung planbar zu machen und auch politisch steuer-
bar zu machen. Dem folgte dann aber in den 1970er-Jahren nach
dem Olschock und dem Wirtschaftseinbruch eine groe Erniichte-

Offentlichkeit immer wieder iiberschritten
hat. In meinen Augen ist seine Paraderolle
die des offentlichen Intellektuellen.

Jirgen Habermas beschrieb Dahrendorf
als Menschen, der wusste, dass er bril-
lant war. Zudem wurde ihm haufig ein
charismatisches, Gentleman-haftes
Auftreten zugeschrieben ...

Ich glaube nicht, dass es sein bewusstes
Auftreten war in dem Sinne, dass er eine
Rolle eingeiibt hatte. Dahrendorf war ge-
prigt durch lingere Aufenthalte in Grof3-
britannien und in den USA. Aus dieser Zeit
hatte er einen gewissen Habitus {ibernom-
men. Er war zudem sicherlich sehr charis-
matisch. Einerseits war er verbindlich und
im Gesprich sehr zugewandt, andererseits
war er distanziert und hat wirklich nur
wenige Personen eng an sich herangelas-
sen. Aber das war einfach auch sein Cha-
rakter. Ich denke, was viele beeindruckt
hat, war seine intellektuelle Brillanz und
die Analysefihigkeit, die er hatte.

Sich einzulassen, zugewandt zu sein - das besagt auch das
beriihmte Foto, wo Dutschke und Dahrendorf auf dem Autodach
diskutieren. Er debattierte mit sogenannten politischen Gegnern.
Wie wiirden Sie die Szene heute interpretieren, also im
Jubildumsjahr der 68er?

Es war sicherlich eine Sternstunde von Dahrendorf als Intellektueller,
aber auch als Politiker. Der Hintergrund ist, dass bereits eine Diskus-
sion geplant war von den Jungdemokraten um Gerhart Baum. Zu
der war Dutschke eingeladen worden, neben anderen wie Dahren-
dorf. Diese Diskussionsrunde wurde jedoch vom Parteivorstand
kurzfristig abgesagt. Dann erschien Dutschke aber trotzdem drau-

Die Erfahrung der Unfreiheit im Lager hat bei ihm einen
unbedingten Drang zur Freiheit ausgelost.

rung. Auf die aktuelle Zeit gesehen ist mein Eindruck, dass die Be-
ratung der Politik durch die Wissenschaft im Vergleich zu den
1990er- und 2000er-Jahren eher eingeschlafen ist. Als Wissenschaft-
lerin bin ich natiirlich iiberzeugt davon, dass die Politik viel mehr
auf die Wissenschaft horen sollte. Zugleich sollte Wissenschaft nicht
nur im Elfenbeinturm, sondern immer mit Blick auf die Gesellschaft
betrieben werden. Das finde ich ganz wichtig.

Was denken Sie, wie wird uns Dahrendorf eher in Erinnerung

bleiben: als Wissenschaftler oder als Politiker?
Er war jemand, der die Grenzen zwischen Wissenschaft, Politik und
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Ren vor der Stadthalle, und ungefihr 2.000 Studenten hatten sich
dort versammelt. Und da hat Dahrendorf gesagt: Ich gehe da jetzt
trotzdem raus. Ubrigens sind auch Hildegard Hamm-Briicher und
Hermann Oxfort mit dabei gewesen, das will ich nicht unterschlagen.
Aber viele andere hitten sich eine solche Diskussion mit dem rhe-
torisch sehr versierten Dutschke vor seinen eigenen Anhéngern gar
nicht zugetraut. Dahrendorf hatte aber den Mut, weil er {iber ein
ganz entschiedenes demokratisches Selbstbewusstsein verfiigte und
weil er selbst auch wusste, dass ihm solche Diskussionen lagen. Und
schlielich gelang es ihm auch, das Publikum fiir sich zu gewinnen
- niamlich fiir die Uberzeugung, dass der Weg zu mehr Demokratie



Was an Dahrendorf fasziniert, ist sein unbedingter Wille,
sich an der Gestaltung der Gesellschaft zu beteiligen und an
Demokratie mitzuwirken. Er hat mit jedem debattiert.

und Freiheit tiber die demokratischen Institutionen selbst zu finden
sei. Dafiir steht das Bild von der Diskussion auf dem Autodach, und
deshalb wollte ich das Foto unbedingt auf dem Titel meines Buches
haben.

Hatten die beiden, Dutschke und Dahrendorf, danach noch
Kontakt?

Ja. Aber wenige Monate spéter gab es das Attentat auf Dutschke in
Berlin. Das hat Dahrendorf, so schreibt er es selber, sehr getroffen.
Er mochte Dutschke, das hat er auch immer wieder gesagt. Sie ver-
traten inhaltlich unterschiedliche Ansichten. Das fiihrte zu Ausein-
andersetzungen. Aber er mochte ihn.

Zuriick zu der Autoszene und den Studenten, die sich tatsachlich
auch um die Renationalisierung des Landes sehr sorgten. Sehen
Sie Parallelen zu dem derzeitigen Erstarken der Rechtspopulis-
ten, nicht nur hier bei uns im Lande, sondern weltweit?

DANK DER PRIVATEN,

Das ist eine sehr interessante Frage. Zundchst einmal muss man sagen,
dass Renationalisierung im Jahr 1968 kein zentraler Begriff war. Das
ist ein Begriff, der sich erst jetzt in den vergangenen Jahren in Bezug
auf einige Lander Europas herausgebildet hat. Ich denke da an Un-
garn oder Polen - Linder, die sich aus der EU vielleicht verabschie-
den und nationale Interessen in den Vordergrund stellen. Was wir
jetzt beobachten, ist, dass es offenbar wieder eine stirkere Spaltung
innerhalb der Gesellschaft gibt, von politischen Lagern, die hdufig
nicht mehr in den Diskurs miteinander kommen. Ein Unterschied
zu heute ist, dass damals die Liberalisierung der Gesellschaft noch
ausstand - die neue Rechte will hingegen heute die Liberalisierung
der Gesellschaft, die ja auch durch die 68er erreicht wurde, wieder
zuriickdrehen.

Wir haben in diesem Jahr mehrere Jubilden, unter anderem den
200. Geburtstag von Karl Marx. Wenn man Dahrendorf mit
Verweis auf das, was in der Welt allgemein gerade nicht so >

GIBT Ey BESOERE

THERAPIEN FUR ALLE,

PHYSIOTHERAPEUT JAN
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Er machte alles im Einsatz fiir

Demokratie und Freiheit.

Das war sein Lebensthema.

gut lauft, fragen wiirde, ob Marx nicht doch in vielen seiner

Analysen recht hatte, was wiirde er wohl darauf antworten?

Das ist eine schwierige Frage, weil sie sehr allgemein gestellt ist. Die
Frage ist doch: Was konnen uns Marx® Denkansétze heute bringen?
Fest steht: Dahrendorf war ein grof3er Marx-Kenner, hat zu Marx pro-
moviert. Vergessen Sie bitte nicht, dass Dahrendorf auch jemand war,
der in den 1990er- und 2000er-Jahren vor einem entfesselten Kapi-
talismus gewarnt hat. Dahrendorf hat Marx immer sehr kritisch ge-
lesen. Aber er war ein wichtiger, wegweisender Theoretiker fiir ihn.

Eine OECD-Studie bescheinigte Deutschland Anfang der 1960er-
Jahre groBe Riickstdandigkeit und dokumentierte die Sorge vor
dem Verlust der Wettbewerbsfahigkeit des Landes. Klingt wie
eine Bestandsaufnahme des Jahres 2018 ...

Es {iberrascht mich, dass Sie das meinen. Die jiingste OECD-Studie
sagt doch: Deutschland steht gut da, gerade was die Zahl der Absol-
venten in den MINT-Fichern betrifft. Und tiberhaupt hat die Bun-
desrepublik im Moment eine sehr méchtige Position auch in Europa
und im Weltgeschehen inne. Was ich sagen will: Zu Beginn der
1960er-Jahre war der Tenor in der 6ffentlichen Debatte: Deutschland
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hinkt hinterher, und wenn wir jetzt nicht in die Bildung investieren,
dann sind wir in zehn Jahren wirtschaftlich vollig unterlegen. Dah-
rendorf hat jedoch anders argumentiert: Er hat gesagt, ja, wir miis-
sen in die Bildung investieren, aber damit unsere Demokratie ge-
starkt wird und weil jeder die gleichen Chancen haben soll. Er hat
also viel mehr gesellschaftlich gedacht als wirtschaftlich und viel
mehr vom Individuum aus als von der wirtschaftlichen Wettbe-
werbsfihigkeit eines Landes. Bildung war fiir ihn Biirgerrecht.

Zuriick zu den Grundsatzen Dahrendorfs. Sie sagten vorhin:

Demokratie bedeutet Konflikt. Was heiBt das heute fiir uns,

unsere Gesellschaft und das politische System hierzulande?

Wir haben in den vergangenen Jahren eine Grof$e Koalition gehabt.
Jetzt gibt es wieder eine Grof3e Koalition. Das ist nattirlich etwas, was
problematisch ist, weil der Konflikt im Parlament fehlt. Es ist nicht
die gleiche Situation wie zur Zeit der GrofRen Koalition von 1966 bis
1969 unter Kiesinger, wo es mit der FDP wirklich nur eine Mini-
Opposition gab. Heute kann man die GrofRe Koalition nur noch be-
dingt so nennen, weil die prozentualen Verhiltnisse im Bundestag
sich entschieden verindert haben, und das Parteiensystem hat sich

@ Leseprobe



total verdndert. Aber nichtsdestotrotz denke ich, dass die Einebnung
von Konflikten langfristig ein zersetzendes Potenzial hat fiir die de-
mokratische Debatte. Das fithrt dazu, dass Menschen dann - zum
Teil aus Protest, wohl auch zum Teil aus Uberzeugung - Parteien wie
die AfD wihlen, weil sie den Eindruck haben, dass sich im politi-
schen Parteienspektrum gewisse Meinungen nicht mehr wiederfin-
den oder in den Medien gar nicht mehr vertreten sind. Das ist pro-
blematisch. Da hitte Dahrendorf gesagt: Wir brauchen den Konflikt,
um Themen und Projekte zu verhandeln und den Diskurs auszutra-
gen. Meine Meinung ist, dass die AfD eine Partei ist, die sich inzwi-
schen ganz weit rechts bewegt und sehr demokratiefeindliche Po-
sitionen vertritt. Dessen sollten sich jeder bewusst sein, wenn er so
eine Partei wahlt, und sei es aus Protest gegen das Etablierte. Nichts-
destotrotz brauchen wir wieder mehr Debatte im Parlament und
auch mehr Debatte in den Medien.

Glauben Sie, dass Dahrendorf bei ,,hart aber fair“ sitzen und
argumentieren kénnte? Hatte er einen Facebook-Account? Wie
wirde er mit Shitstorms umgehen?

Das lisst sich kaum beurteilen. Er hat sich zeitlebens Computern
verweigert und bis zum Lebensende auf einer mechanischen
Schreibmaschine getippt. E-Mails hat seine Sekretérin immer fiir ihn
verschickt. Er hitte also, glaube ich, auch keinen Facebook-Account.
Aber das ist, denke ich, nicht die Frage, die Sie eigentlich beantwor-
tet haben wollen. Die Frage ist doch: Was machen wir als Gesellschaft
mit einer so verdnderten Medienkultur? Und was macht das mit
Demokratie?

Genau das ist die Frage.

Dass sich Positionen immer mehr aufschaukeln, dass es gezielte
Desinformationen gibt, Fake News, oder Kampagnen, wie wir das
im Wahlkampfin den USA und offenbar auch in Deutschland erlebt
haben - das hitte Dahrendorf sehr kritisch gesehen. Eine demokra-
tische Debattenkultur braucht Spielregeln, das ist ganz wichtig. Das
ist, was Dahrendorf sehr bewundert hat bei den Englindern, die er
nach 1945 kennengelernt hat: Wie machen die das? Und welche
Spielregeln haben wir, um uns zivilisiert zu streiten? Eine zivilisierte
Debattenkultur - das ist etwas, was im Netz hiufig fehlt. Und es feh-
len im Moment noch die Ideen oder der Wille, Regeln auch durch-
zusetzen.

Sie hatten die Aufgabe, fiir das Bundesarchiv den Nachlass von
Dahrendorf zu ordnen. Das muss doch eine Herkules-Aufgabe
gewesen sein bei der groBen Menge an Dokumenten und Papie-
ren?

Ja, es waren unglaubliche Mengen an Dokumenten, iiber 100 laufen-
de Meter Aktenordner und Papier. Die Problematik war vor allem,
dass dieser Nachlass wenig geordnet war. Dahrendorf ist in seinem
Leben hiufig umgezogen und hat daher immer wieder Kartons ge-
packt und ausgepackt und dann wieder neu gepackt. Mein ganzes
Biiro war voller Stapel mit Dokumenten und Ordnern von ihm. Aber

es war natiirlich auch toll, ein bisschen wie eine Schatzsuche, weil
ich die Erste war, die diese Kartons aufgemacht hat, zum Teil nach
Jahrzehnten. Ich bin wirklich eingetaucht in verschiedene Stationen
seines Lebens und habe dadurch als Historikerin einen neuen Blick
auf die Geschichte der Bundesrepublik, auf die Grof3britanniens und
auf die offentliche Debattenkultur bekommen. Das alles hat die Ar-
beit gelohnt.

Ware Dahrendorf heute Kanzler, was wiirde er tun?

Dahrendorf wire ja jetzt immerhin 88 Jahre alt. Aber es ist ja eine
hypothetische Frage. In den 1960er-Jahren hat Dahrendorf das Kanz-
leramt durchaus fiir moglich gehalten und es auch angestrebt. Es
gibt das berithmte Portrét {iber ihn im Stern, das iiberschrieben ist
mit seinem Zitat: ,Natiirlich will ich Bundeskanzler werden.” Er hat-
te das Selbstbewusstsein dazu, und er wollte unter dem Eindruck
des politischen Stillstands der Grofsen Koalition etwas bewegen und
Liberalisierung und Demokratisierung anstofsen. Das wiirde er auf
die heutige politische Situation iibertragen. )

Kirstin Hartig (links) und Florian
Flicke fiihrten das Gesprach mit
Franziska Meifort am Institut fir
Geschichte an der Carl von Ossietzky
Universitat Oldenburg.

477 Seiten, mit 24 Abbildungen
C. H. Beck, Hardcover, 38,00 €
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EIN POLITISCHES LEBEN IN BILDERN
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Fotos: action press; Interfoto/ATV; privat

Privatmann und Politiker: Dahrendorf
bei einer FDP-Veranstaltung (links) mit
seiner Mutter Lina, Vater Gustav und
Bruder Frank in Berlin, zusammen mit
Ehefrau Christiane, eingerahmt von
Tochter Daphne (links) und Ehefrau
Ellen anlasslich des Ritterschlags durch
die britische Konigin Elisabeth II. (von
oben nach unten).
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Leben in Bewegung (gegen den
Uhrzeigersinn): Ralf Dahrendorf in seinem
Arbeitszimmer, bei einem Wahlkampf-
auftritt in den 1970er-Jahren, zusammen
mit dem damaligen portugiesischen
Premierminister Anibal Cavaco Silva und
Martin Bangemann (rechts), am Comer
See, zusammen mit Wolfgang Gerhardt,
neben seiner Biiste bei einer Podiums-
diskussion in Berlin 2009.
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Studentenunruhen ist

50 Jahre naCh deﬂ DAS D E N K E N
Deutschland in einer D E R 6 8 E R
ahnlich narkotisierten

Lage wie damals unter

Kanzler Kiesinger. Es

braucht Aufbruch, nicht

" UBERWINDEN

VON MARCO BUSCHMANN

26  LIBERAL 01.2018



Foto: W. Kunz/ullstein bild
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Ein halbes Jahrhundert nach 1968. Fiir Rech-
te war es ein Wendepunkt in der Geschichte,
der ihrer Meinung nach auf einen Kurs in
den Abgrund fiihrte. Sie rufen heute nach
einer ,konservativen Revolution®. Fiir Linke
war es ein Annus mirabilis, das einen Impuls
der Befreiung ausgeldst und direkt zum Ho-
hepunkt und ,.Ende der Geschichte” gefiihrt
habe. Sie wollen das Erreichte gegen jede
Anfeindung bewahren. Da reibt man sich die
Augen angesichts dieser kuriosen Dialektik:
Die Konservativen wollen Revolution, und
die Linken tun so, als seien sie Agent des be-
stehenden Systems.

Die Ursachen fiir das alles waren schon im
Januar 1968 sichtbar. Verdnderung lag in der
Luft. Die Wohlstandsnarkotisierung der
Nachkriegsjahre kam an ihr Ende. Der junge

Soziologie-Professor Ralf Dahrendorf hielt
seine ersten Reden als FDP-Politiker. ,,Es
wird Zeit", rief er, ,dass in Deutschland wie-
der Politik gemacht wird.“ Den bleiernen
Quietismus und die Ambitionslosigkeit der
Grofen Koalition, die die Fragen der Vergan-
genheit wie der Zukunft gleichermafen ver-
dringte, prangerte er gnadenlos an. Er pld-
dierte fiir mehr Demokratie, den Rechtsstaat,
Bildung als Biirgerrecht und eine offene
Gesellschaft. Offenheit bedeutete nicht Be-
liebigkeit. Sie meinte Chancen, um durch
eigene Leistung seine Situation zu verbes-
sern. Auch ,das katholische Mddchen vom
Lande” sollte Zugriff auf Bildung und sozia-
len Aufstieg haben. Reform rief den sozialis-
tischen Studentenfiihrer Rudi Dutschke auf
den Plan. Er wollte lieber Revolution. Fiir
ihn waren Leute wie Dahrendorf ,Scheif3-
liberale“, die ,reaktiondren Kréiften“ dienten.
Leute wie er seien ,Fachidioten“. Doch Dah-
rendorf konterte ihn gelassen als ,,Protest-
idioten®. Der ,rote Rudi“ zog geknickt ab.
Ganz anders erging es einem anderen Refor-
mer. Sein Denken wurde gewissermafien
erfolgreich gekapert. Im Januar 1968 ver-
wendete Jacques Derrida erstmals Offentlich
seinen Neologismus ,la différance”. Eine
wesentliche Grundlage des poststrukturalis-
tischen Denkens war gelegt. Das Konzept
besagt, dass erst die Sprache unsere Wirk-
lichkeit schaffe. Wer Begriffe beherrsche,
habe den Schliissel zur Veridnderung der
Welt in der Hand. Dabei seien begriffliche
Gegensitze wie ,,gut und bose“ von entschei-
dender Bedeutung. Sie transportierten Wer-
te und Herrschaftsstrukturen.

Derridas Absicht war nicht revolutionir. Er
mahnte nur dazu, ein geistiges Erbe reflek-
tiert anzutreten. So wie Karl Popper lehrte,
dass es keine endgiiltigen Wahrheiten in der
Naturwissenschaft gibt, erinnerte Derrida
daran, dass es keine endgiiltige Wahrheit in
Kultur und Sprache geben konne.

Unterscheidung von Recht und Unrecht
sollte bedeutungslos werden

Doch die Gesinnungsgenossen Dutschkes
erkannten die revolutionire Strategie, die
sich daraus ableiten lieR. Die begrifflichen
Gegensatzpaare, die fiir die Struktur der
biirgerlichen Gesellschaft von Bedeutung
sind, mussten eingeebnet werden. Die dar-

Wer rechts sagt,

Iost Assozia-

tionen mit Neo-

nazis, Glatzen
und Springer-

stiefeln aus. Da

ist manim
Zweifel lieber

links als rechts.

aus entstehende Indifferenz sollte den in-
nerlichen Zusammenbruch durch begrift-
liche Entkernung herbeifiihren und so die
Strukturen des Systems zerstoren. Im Prin-
zip wusste schon Konfuzius um diese Proze-
dur: ,Wenn die Begriffe nicht richtig sind, so
stimmen die Worte nicht; stimmen die Wor-
te nicht, so kommen die Werke nicht zustan-
de.” Dieses Programm brach sich schnell
Bahn. An einer Wand der Universitit des
Saarlandes prangten 1968 die Worte: ,legal,
illegal, scheiRegal”“. Die Unterscheidung von
Recht und Unrecht sollte bedeutungslos
werden. Die Gesamtschule bekam 1968 in
West-Berlin ihr erstes Modellprojekt und
war fortan das Experimentierfeld fiir leis-
tungsintegrativen Unterricht - also die insti-
tutionalisierte Absage an die Unterschei-
dung verschiedener Leistungsniveaus. ,,Das
Private ist politisch” begann als Parole wenig
spiter die spharische Trennung zwischen
Offentlichem und Privatem aufzuheben. Die
Unterscheidung zwischen kunstvollem Kon-
nen und Dilettantismus riss Joseph Beuys
mit grofter Lust nieder: Auch eine zufillig
verkohlte Tiir konnte Kunst sein, wenn man
sie ins Museum stellt. Dieses Denken begann
seinen Marsch durch die Institutionen.

Den protestierenden Studenten in Frank-
reich rief der Schriftsteller Marcel Jouhan-
deau im Mai 1968 zu: ,Geht nach Hause, in
zehn Jahren seid ihr Notare!“ In Deutschland
wurden sie Rechtsanwilte wie Otto Schily
und gingen in den Bundestag. Sie gelangten
am Ende ihres Marsches in hochste Regie-
rungsdamter. Die Gegensatzpaare der -
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verhassten biirgerlichen Gesellschaft wur-
den aber nicht ersatzlos geschliffen. Das
zentrale lautete nun links und rechts. Es trat
an die Stelle von gut und bose, richtig und
falsch oder legal und illegal. Das hatte den
Vorteil, dass das erbarmungslose Entweder-
oder von links oder rechts die Moglichkeit
der Reform aus der politischen Mitte durch
,Scheif’liberale” wie Dahrendorf ausblende-
te. Zugleich war die Alternative rechts stets
mit einem Makel belegt: Wer rechts sagt, 16st
Assoziationen mit Neonazis, Glatzen und
Springerstiefeln aus. Da ist man im Zweifel
lieber links als rechts.

Diese sprachlogische Lenkungsfunktion war
gegen die Sachlogik vieler Themen extrem
erfolgreich und fiihrte in zahllosen Debatten
zu etwas, das der kulturkritische Philosoph
Friedrich Nietzsche wohl eine ,Umwertung
aller Werte“ genannt hitte. Die Folge war
eine grofle Verunsicherung der politischen
Bewertungsmafistibe.

Kein Wunder also, dass heute Linke und
Rechte die Rollen der Revolutiondre und
Bewahrer vertauschen! Linke Diktatoren
wie Fidel Castro waren gut, rechte wie Au-
gusto Pinochet dagegen schlecht. Dass beide
Menschenrechte missachteten, schien nicht
ins Bild zu passen. Ist es daher ein Wunder,
dass sich Deutschland so lange schwertat im
Umgang mit Recep Erdogan? Alles, was po-
litisch unerwiinscht war, wurde rechts ge-
nannt: Markt und Wettbewerb zum Beispiel.
Ist das nicht besonders widersinnig? Denn
politische Linke wie Rechte sind sich welt-
weit in nichts so nahe wie in ihrer gemein-
samen Skepsis gegeniiber Markt und Wett-
bewerb. AfD und Linke polemisieren
gemeinsam gegen Freihandelsabkommen
wie TTIP und Ceta. Die Durchsetzung des
Rechtsstaates gegen Personen, die in Ham-
burg ganze Stadtteile zerlegen oder in Berlin
fremde Hiuser besetzen, ist angeblich
rechts. Aber muss eine Politik, die Schwache
schiitzen mochte, nicht einen starken
Rechtsstaat wollen?

»Legal, illegal, scheiBegal“ im Kanzleramt

Eine Bildungspolitik, die auf berufliche Kom-
petenzen setzt, gilt als rechts, weil sie Men-
schen angeblich einer ,kapitalistischen Ver-
wertungslogik” unterwerfe. Aber sind es
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nicht gerade solche Ausbildungsginge, die
sozialen Aufstieg durch Bildung ermogli-
chen? War das nicht einmal ein Anliegen der
Arbeiterbewegung? Vielleicht ist die Parole
Llegal, illegal, scheifdegal” sogar im Bundes-
kanzleramt angekommen. Jedenfalls ver-
fehlte die rot-griine Bundesregierung 2002
klar die Stabilitétskriterien von Maastricht
und sorgte gemeinsam mit der franzosi-
schen Regierung dafiir, dass sich daran ge-
rade nicht das vertraglich vorgesehene De-
fizitverfahren ankniipfte. Infolgedessen

Foto: W. Kunz/ullstein bild



verloren die Maastricht-Kriterien als Leges
imperfectae ihre Direktivkraft. Das fiihrte
dazu, dass die Verschuldungsgrade der Eu-
ro-Staaten immer mehr anstiegen, bis es
schliefdlich zur Euro-Krise kam. Diese wie-
derum diskreditierte die Marktwirtschaft
weit mehr, als es sich der ,,rote Rudi® je hitte
trdumen lassen. Relevanz und Lehre aus
1968 fiir unsere Gegenwart sind daher klar:
Uns stehen dhnliche Debatten bevor. Den
Verdnderungsimpuls von 1968, den der
Strukturwandel zur ,Dienstklassengesell-
schaft” ausgelost hat, bringt heute die Digi-
talisierung in Gang. Union und SPD narkoti-
sieren das Land damals wie heute mit
Grofden Koalitionen.

Die aggressive Auflehnung gegen Moderni-
tat sammelt sich heute in der AfD Alexander
Gaulands, so wie sie sich damals in der NPD
Adolf von Thaddens zusammenfand. In un-
serer Zeit des Wandels hilft weder liturgi-
sche Revolutionsrhetorik von rechts noch
politische Begriffsjurisprudenz von links.
Die progressive Politik der Mitte muss sich
der 1968 geborenen Freund-Feind-Denke

Dle_ p_rog I'eSS!Ve des Entweder-oder von links oder rechts
POIItlk der M itte entziehen. Sie muss ihren eigenen Weg fin-

A den. Sie muss angreifen, streiten und debat-
muss sich der &

tieren. Sie muss mit Ritualen brechen und

1968 geborenen sich jedem auferlegten Gehiuse der Horig-

- keit entziehen. Sie muss dem Land eine loh-

Freu nd Felnd nende Perspektive der Veridnderung aufzei-
Denke des gen. Wenn wir in das Jahr 2018 mit dem
- Willen starten, dem Land einen Weg weite-
Entweder . rer Modernisierung aufzuzeigen, dann diir-
Oder von Ilnks fen wir ruhig auf das Jahr 1968 Bezug neh-
men. Aber es muss gelten: mehr Dahrendorf,

Oder reChts weniger Dutschke. °

entziehen
Der Text ist eine Ubernahme aus der
Welt, erschienen am 12. Januar 2018.
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LEBENSCHANCEN

Eine Nachlese zu Ralf Dahrendorf 1979 iiber Fortschritt, Hoffnung und Ungleichheit
von Karl-Heinz Paqué

LVersuchungen der Unfreiheit”, das er im Jahre 2006 verof-

fentlichte - also drei Jahre vor seinem Tod - schrieb er fol-

genden Satz: ,In Zeiten des Umbruchs sind die Intellektuel-
len notig, in normalen Zeiten allenfalls niitzlich.” Die Siebzigerjahre
gehorten eindeutig in die erste Kategorie: Wiahrungs-, Wachstums-
und Olkrisen, Konjunktureinbriiche, Arbeitslosigkeit und Umwelt-
zerstorung - all dies hatte die selbstzufriedene Wohlstandsgesell-
schaft der Sechzigerjahre tief erschiittert. Offenbar war vollig Neues
im Gange, und noch mehr stand bevor. Strukturwandel war ein Zau-
berwort der Zeit. Der Liberale Dahrendorf erlebte jene Jahre zu-
ndchst in Briissel und dann in einem der Epizentren des forcierten
Umbruchs: im Grof3britannien der Vor-Thatcher-Zeit, seit 1974 als
Direktor der London School of Economics and Political Science, der
regelmiflig die grofden Herausforderungen offentlich erklirte und
kommentierte, bevorzugt im Vereinigten Konigreich und in seiner
alten Heimat Deutschland.

Ergebnis waren Einzelbetrachtungen, die er 1979 in kluger Aus-
wahl zu einem kleinen Biichlein zusammenfasste. Dessen Titel ist
Programm: ,Lebenschancen®. Der Untertitel suggeriert einen be-
scheidenen Anspruch. Er lautet: Anldufe zur sozialen und politischen
Theorie. Also: nichts Endgiiltiges, kein méichtiges Gedankenkonstrukt
und schon gar keine endgiiltige Wahrheit, sondern etwas Erstes, Un-
vollkommenes, Vorldufiges. Gerade das macht das Buch so spannend,
auch fast 40 Jahre spiter, denn man muss heutzutage nach Schulden-
und Fliichtlingskrisen, Brexit-Vote, Trump-Triumph sowie Wieder-
aufstieg von Autokratie im Osten und Rechtspopulismus im Westen
kein Prophet sein, um unsere Zeit als eine Phase des abermaligen
Umbruchs zu deuten. Also auch heute die Frage der Intellektuellen:
Wie ist Fortschritt tiberhaupt noch moglich?

Dahrendorfs liberales Konzept der Lebenschancen kann helfen,
sich zu orientieren. Sein Grundgedanke ist ganz einfach: Eine Gesell-
schaft sollte so verfasst sein, dass sie moglichst vielen Menschen
moglichst grofRe Lebenschancen bietet. Also: kein Heilsversprechen
fiir die Zukunft, keine staatliche Gliicksgarantie, keine allumfassende
Harmonie der Ziele und Wiinsche, sondern der immer wieder neu
zu gestaltende Versuch, die Verdnderungen von Arbeitswelt, Tech-

R alf Dahrendorf hatte Selbstironie. In seinem letzten Buch
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nologie und weltweitem Handel bestmoglich in ,,Optionen” fiir den
Einzelnen umzusetzen. Statt Bevormundung also Begleitung durch
staatliche Institutionen, die den Menschen helfen, ihre Talente und
Moglichkeiten zu nutzen, um sich in einer Gesellschaft zurechtzufin-
den, die sich stdndig und unaufhaltsam wandelt. Denn sie muss eine
offene Gesellschaft sein und bleiben - ganz im Sinne des Philosophen
Karl Popper, den Ralf Dahrendorf verehrte und der im Register seines
Buches mit Abstand am héufigsten vorkommt.

Es geht dabei nicht um eine bindungs- und wurzellose Moderni-
sierung, weshalb Dahrendorf die Lebenschancen als ein Zusammen-
spiel von Optionen mit , Ligaturen” deutet - ein Begriff, der ihm etwas
zu akademisch geriet. Gemeint ist aber etwas ganz Einfaches: ge-
wachsene Bindungen aus Elternhaus, Heimat, Tradition und Religion
oder Konfession, die der Mensch natiirlich nicht einfach abstreift.
Und das ist auch gut so.

Fiir Dahrendorf war klar: Der Staat, der ernsthaft versucht, die
besten Lebenschancen fiir moglichst viele Menschen zu bieten,
schafft berechtigte Hoffnung auf eine (noch) bessere Zukunft. Dazu
gehort zu allererst die bestmogliche Bildung - als notwendige Vor-

den Klage tiber den Zustand der Welt eine zukunftsorientierte dyna-
mische Deutung entgegenzusetzen.

Das war 1979. Seither sind fast vier Jahrzehnte vergangen. Die
damaligen Zwischenrufe kritischer Beobachter iiber die fortwihren-
de Ungleichheit der Gesellschaft sind nicht weniger und leiser, son-
dern viel hiufiger und lauter geworden. Sie bilden lingst einen poli-
tischen Hauptstrom der Klage. Er verweist fast tdglich auf eine
Ungleichheit, die angeblich unaufhaltsam zunimmt, wenngleich die
Fakten keineswegs unstrittig sind und bleiben. Dabei wird immer
ofter auf die absolute Spitze der Einkommenspyramide geblickt,
ndmlich den raschen Aufstieg einer kleinen Minderheit von ,,Super-
reichen”, die in der global vernetzten Welt mit ihren jeweiligen Ge-
schiftsmodellen reiissieren. Der Ruf nach drastischen Vermogen-
steuern erschallt immer lauter, und zwar nicht mehr nur auf der
Seite der extremen politischen Linken.

Dahrendorfs macht in ,Lebenschancen” deutlich, wo die grofRen
Gefahren einer solchen politischen Sicht liegen: Eine liberale Gesell-
schaft, die Hoffnung und Fortschritt als Leitmotive nicht aufgeben
will, muss sich davor hiiten, besonders erfolgreiche Menschen unge-

Dahrendorfs liberales Konzept der Lebenschancen
kann helfen, sich zu orientieren.

aussetzung, um die Chancen des Neuen wahrnehmen zu konnen
und die Risiken zu meistern. Wichtig ist dabei: ,,Bildung als Biirger-
recht®, so Dahrendorfs viel zitiertes politisches Schlagwort, ist nicht
egalitar und darf es nicht sein. Sie schafft Startgerechtigkeit, aber
keine gleichen Ergebnisse, eben weil die Menschen verschieden sind.
Die Ergebnisgleichheit ist - zu Ende gedacht - ein geradezu totalitires
Heilsversprechen, das in einem liberal verfassten Staat nichts zu su-
chen hat. Ein hochdifferenziertes Schulwesen ist nicht nur legitim,
sondern notig: von der Forderschule bis zur Eliteuniversitéit und von
der staatlichen bis zur freien Triagerschaft.

Wie Dahrendorf tiberhaupt in der Ungleichheit ein wesentliches
Element sieht, um die notige Spannkraft und Kreativitit einer Gesell-
schaft zu schaffen und zu erhalten. Wie ein roter Faden durchzieht
dieser Gedanke sein Buch ,Lebenschancen”. Die Menschen brauchen
realistische Vorbilder, um ihren Lebensentwiirfen Orientierung zu
geben. So folgten die Bildungsvereine der Arbeiter im spéten 19. Jahr-
hundert den Idealen eines beruflich qualifizierten Biirgertums, und
eben dies machte die Durchlissigkeit der Gesellschaft erst moglich.
LRealistisch® ist dabei ein Vorbild, wenn der Abstand zwischen der
eigenen Wirklichkeit und der angestrebten Wunschvorstellung nicht
utopisch grof$ wird, aber eben auch nicht zu klein, um tiberhaupt die
Krifte der Motivation in Gang zu setzen.

Dahrendorf war vollig klar: Uber das optimale Maf an Gleichheit
oder Ungleichheit l4sst sich politisch endlos streiten. Und ihm war
ebenso klar, dass er von idealistischen Gesinnungsethikern fiir seine
niichterne Verteidigung der Ungleichheit keinen Applaus bekommen
wiirde. Aber er hielt es damals schon fiir absolut notig, der missmu-
tigen Messung der vorhandenen Ungleichheit und der moralisieren-

biihrlich zu belasten oder gar zu verteufeln und zu vertreiben. Dies
gilt auch dann, wenn deren Erfolg von Gliick und Moden begiinstigt
ist. Denn es wire eine Illusion zu glauben, objektive Leistung und
subjektives Gliick liefsen sich immer so sauber trennen, dass einem
vagen Gefiihl der Fairness und Gerechtigkeit Geniige getan wird. Die
Lebensldufe von Filmschauspielern, Rockstars und Sportlern liefern
dafiir bestes Anschauungsmaterial. Und genauso die Schicksale von
Start-up-Unternehmern, die zur richtigen Zeit am richtigen Ort das
richtige Produkt anbieten - oder friihzeitig in Konkurs gehen und in
der Statistik der Reichen nie wieder auftauchen.

Lebenschancen im Sinne Ralf Dahrendorfs sind eben nicht sdu-
berlich zerlegbar in Gut und Bose, gerecht oder ungerecht, fair oder
unfair. Eine vitale Gesellschaft, die Lebenschancen fiir moglichst
viele beférdern will, muss auch in dieser Hinsicht offen und tolerant
sein. °

Karl-Heinz Paqué ist stellv. Vorstands-
vorsitzender der Friedrich-Naumann-
Stiftung fur die Freiheit und Professor
der Volkswirtschaftslehre. 1979 las er als
22-jahriger Student Dahrendorfs
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ihn. Jetzt las er es wieder, fast vier
Jahrzehnte spéter. Es Gberzeugt ihn
noch immer.
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Viele Zeitgenossen betrachten wachsende Vielfalt und Komplexitat als gesellschaftliches
Problem. Fur den Liberalismus ist beides Teil der Lésung. Das kann ihm im
Wettbewerb der politischen Ideen gerade jetzt Ruckenwind geben. Ein Pladoyer.

VON ARMIN NASSEHI

VORTEIL VIELFALT

as derzeit in fast allen européischen Lindern als , Krise
W der Parteiendemokratie” erscheint, ist die Ununter-

scheidbarkeit der Mitte-links- und Mitte-rechts-Akteure.

Seit Ende des Zweiten Weltkrieges waren sie die klassi-
schen politischen Antipoden, aktuell wirken sie wenigstens insofern
ununterscheidbar, als sie auRerstande scheinen oder nicht willens
sind, ein zentrales Problem moderner Demokratien zu bearbeiten:
Heterogenitdt. Kulturelle, gesellschaftliche, politische oder wirt-
schaftliche Uneinheitlichkeit ist kein Programm, sondern eine mo-
derne Erfahrung - und um es gleich vorwegzunehmen: Im klassisch
liberalen Sinne ist es auch eine Losung. BloR scheinen die liberalen
Krifte im Westen, seien sie politisch organisiert oder nicht, das mehr-
heitlich vergessen zu haben. Warum muss sich das d&ndern?

Politische Identitat

Zunichst: Man kann eine politische Identitét nur haben, wenn es
auch eine politische Differenz, also konkurrierende Alternativen in
der Parteienlandschaft, gibt. Blickt man auf den abgelaufenen Bun-
destagswahlkampf in Deutschland, wird deutlich, dass die Enttdu-
schung der Wihler tiiber die aktuelle Politik viel weniger damit zu
tun hat, dass die angebotenen Losungen nicht substanziell genug
oder gar sachlich unzureichend gewesen wiren. Darum geht es letzt-
lich ohnehin selten. Die Enttiduschung vieler Biirger riihrt daher,
dass die Komplexitit der Gesellschaft nicht iiber das Angebot hete-
rogener politischer Losungen kompensiert werden konnte. Der
Einzug der nationalkonservativen AfD in den Bundestag hat also
weniger mit ihren inhaltlichen Lésungskapazititen zu tun als mit
dem Umstand, dass allein das semantische Angebot einer angebli-
chen ,Alternative” bereits reichte, um die Gunst von 13 Prozent der
Wihler zu gewinnen. Dass es derzeit eher ein dezidiert rechtes als
ein dezidiert linkes oder liberales Politikangebot ist, das in Europa
reiissiert, ist ebenfalls kein Zufall: Der offensichtlichen Krise der

transnationalen Institutionen, insbesondere der Europiischen Uni-
on als Lieblingsgegner sowohl linker wie rechter Extrempositionen,
begegnen viele Biirgerinnen und Biirger, indem sie sich auf ver-
meintlich sichere Werte wie den Nationalstaat und damit einherge-
hende Ubersichtlichkeit und stirkere politische Kontrolle zuriickbe-
sinnen. Deshalb sind die Ergebnisse der europiischen Wahlen im
Jahr 2017 auch keine politische Katastrophe, wie aktuell gerne be-
hauptet wird, sondern eine logisch gesehen durchaus konsequente
Folge des Verlustes von Abweichungsverstirkung und Abweichungs-
pramiierung der politischen Konkurrenten.

Schauen wir genauer hin: Der konservativen Union ist es in der
Vergangenheit gelungen, das Bezugsproblem des Konservativen,
ndmlich die Schwiche der Menschen und ihr Bediirfnis nach insti-
tutionalisierter Orientierung, nach dem Zweiten Weltkrieg mit einer
kulturellen und politischen Offnung Richtung Westen zu vershnen.
Das war eine grandiose politische Leistung, die den Konservatismus
modernisiert hat. Fiir die Sozialdemokratie galt etwas Ahnliches: Ihr
ist es mit der Selbstabnabelung von ihrem marxistischen Erbe gelun-
gen, die sogenannten kleinen Leute mit den Aufstiegsversprechen
der biirgerlichen Demokratie zu versohnen. Diese Leistungen der
deutschen Volksparteien haben zugleich die Grundlage fiir Narrative
gelegt, die politische Identititen und damit auch produktive Formen
der Heterogenitét im politischen Streit ermoglicht haben. Davon ist
allerdings 2017 nicht viel tibrig geblieben. Die Volksparteien schrump-
fen in der Wihlergunst, und das wird sich erst dann dndern, wenn
sie funktionale Aquivalente fiir ihre einstigen Stirken gefunden ha-
ben: Konservative miissen eine Neubestimmung des Konservativen
in einer dynamischen Welt vornehmen - womaglich ist das derzeit
eine der wichtigsten politischen Fragen, denn das konservative Be-
zugsproblem der Zugehorigkeit und Erwartungssicherheit scheint
derzeit das zu sein, an dem sich Wahlen entscheiden. Und wenn es
der Sozialdemokratie nicht gelingt, das Aufstiegsthema mit der tech-
nologiegetriebenen revolutioniren Verdnderung des Arbeitsle- -
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bens zu verbinden, wird sie in der Bedeutungslosigkeit verschwin-
den. Aber: Was wire denn ein zeitgeméfRes Modell liberaler Politik?

Dezidiert liberale Politikfelder waren und sind einerseits die wirt-
schaftliche Freiheit, also die Anerkennung des Wettbewerbs als Pro-
blemloser, und die Einsicht, dass 6konomische Dynamik dezentrale
Formen braucht, um auf Ideen zu kommen. Zum anderen ist es die
Verteidigung der Biirgerrechte: Mit der Entwicklung neuer Techno-
logien, die biirgerliche Rechte tangieren oder sogar schneiden, diirf-
te sich dieses Thema in néchster Zukunft - und das war bis vor Kur-
zem alles andere als selbstverstindlich - wieder zu einem zentralen
Politikfeld entwickeln. Gleichwohl: Beides sind klassisch liberale
Felder, und liberale Politik wird sich stets diesen Themen widmen
(miissen). Was allerdings fehlt, ist das verbindende Element dieser
beiden (und anderer) Sphéren, das der liberalen Idee in der realpo-
litischen Gemengelage die Legitimation, die eigentliche Schlagkraft
zuriickgibt. Der Liberalismus muss seine intellektuell kongruente
Position beziehen - doch das ist leichter gesagt als getan.

Die Farbenlehre moderner Demokratien

Egal, ob in Deutschland, in Frankreich oder in GroRbritannien: Po-
litische Farbenlehre ist wieder en vogue - aber nicht, wie oben be-
schrieben, weil die Farben so deutlich hervorstechen und Orientie-
rung im Dickicht komplexer Problemldsungsstrategien bieten
wiirden. Ganz im Gegenteil! Uber die Farbenlehre im politischen

chem ,So-Sein“ haben - sie konnten aber stets auch anders sein,
sonst wiren es keine Entscheidungen. Aber diese Willkiir wird kon-
trolliert, wenigstens dadurch, dass auch andere Moglichkeiten im
offentlichen politischen Diskurs sagbar sind.

Der Lackmustest fiirs Demokratische sind viel weniger funktio-
nierende Institutionen oder komplizierte reprasentationstheoreti-
sche Masse einer tatsichlichen Abbildung des Volkswillens in Ab-
stimmungen oder in Parlamenten. Der Lackmustest ist die, wenn
man so will, kulturelle Fihigkeit, dass gleichzeitig unterschiedliche
Losungen sagbar sind und dass letztlich fast alle Themen politisierbar
werden. Sieht man sich die problematischen Kandidaten an den Ost-
grenzen Europas an - Russland und die Tiirkei -, ist deren Institutio-
nenapparat letztlich demokratisch gebaut, durch Wahlen unterfiit-
tert und durchaus mit einer wenn nicht wirklich rechtsstaatlichen,
dann wenigstens rechtsformigen Idee von Erwartungssicherheit
ausgestattet. Woran es aber fehlt, ist die Fihigkeit, die Abweichung
von machtnahen Losungskonzepten, Wordings und Interessenver-
tretungen tiberhaupt legitim sagbar zu machen. Allein das Gefiihl,
dass die Dinge mit Konsequenzen auch anders gesagt werden kon-
nen, erzeugt bereits einen Legitimationsschub fiir jene Entscheidun-
gen, die tatsichlich gefallt werden.

Dieser Mechanismus heifdt in der Demokratie ,,Opposition®. Poli-
tische Gegnerschaft hat es immer gegeben, aber die Demokratie
befriedet die politische Debatte dadurch, dass sie sie geradezu ansta-

Politische Gegnerschaft hat es immer gegeben,

aber die Demokratie befriedet die politische Debatte
dadurch, dass sie sie geradezu anstachelt.

Sinne ist nun ganz neu nachzudenken, da sich die Denkungsarten
des Politischen ganz offensichtlich nicht mehr jener Ordnung fiigen,
die westliche politische Systeme mit allem ausstattete, was das Pro-
gramm der ,,Demokratie” erforderte. Demokratie wire allzu einfach
beschrieben, wenn man sich allein auf die politische Selbstbeschrei-
bung der ,Volksherrschaft“ kaprizierte. Demokratie ist nicht Volks-
herrschaft, sondern ein Mechanismus, der es ermoglicht, dass kol-
lektiv bindende Entscheidungen auch von denen loyal getragen
werden, die nicht zu jenen gehoren, die diese Entscheidungen auch
so getroffen hitten. Von autokratischen, diktatorischen und korrup-
ten Systemen unterscheidet sich die Demokratie also nicht dadurch,
dass sie die tatsichliche Zustimmung des Demos voraussetzt oder
einholt, sondern dass sie es ermoglicht, Macht kontrollierbar zu
machen und in die Schranken einer ,kontrollierten Willkiir* zu ver-
weisen. Mit kontrollierter Willkiir ist gemeint, dass politische Ent-
scheidungen durchaus ein Moment an Kontingenz und willkiirli-
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chelt. Die Opposition, will heifen: die Konfrontation mit Abweichun-
gen, stattet die Machthaber mit Kontingenz aus, also mit einem Sig-
net, das anzeigt, dass es sich um Nicht-Alternativloses handelt, dass
also Entscheidungen nicht einfach Kausalketten sind, sondern ein
Moment Unbestimmbarkeit beinhalten. Anders gesagt: Die Opposi-
tion zwingt den Machthaber, fiir jene Entscheidungen, die dieser
ohnehin treffen kann, gute Griinde parat zu haben. Durch die Oppo-
sition kontrolliert sich der Machthaber gleichsam selbst, denn sein
Kommunikationsverhalten wird ein anderes, weil er stets damit rech-
nen muss, gute Griinde angeben zu miissen, wenn er gefragt wird.
Demokratie radikalisiert und entschérft damit Opposition gleicher-
mafien: Sie radikalisiert sie dadurch, dass sie das Oppositionelle in
die politischen Institutionen integriert, ihm Rechte und Pflichten
zuschreibt, es mit Ressourcen ausstattet und als Alternative fiir den
Fall fiihrt, sollte die Regierung scheitern. Damit entschirft sie Oppo-
sition zugleich, weil es fiir oppositionelle Politik keine Gegnerschaft



mehr gegen das politische System, sondern nur gegen den politischen
Gegner braucht.

Was hat all das mit dem Bezugsproblem des Liberalismus zu tun?
Zweifaches: Zum einen ist die Entstehung demokratischer politischer
Systeme in Europa und Nordamerika ein urspriinglich liberales Kon-
zept. Zum anderen ist der Liberalismus diejenige Idee, der dieser
eben fiir das politische System skizzierte Oppositions- und Abwei-
chungsmechanismus als zentrales Fortschrittsmoment besonders
markant eingeschrieben ist: Ohne Heterogenitdt, ohne Abweichung,
ohne Opposition, ohne Wettbewerb - so schon seine klassischen Vor-
denker - kann es keinen Fortschritt geben. Zeitgendssische Liberale
proklamieren dieses Ideal mitsamt seinen Folgen fiir alle gesellschaft-
lichen Sphiren nur selten, weshalb sich an dieser Stelle ein kleiner
Exkurs zum klassischen Liberalismus, dessen Abglanz bis heute dafiir
sorgt, dass sogar das opportunistischste FDP-Mitglied noch einen
intellektuellen Schatten werfen kann, anbietet.

Der klassische Liberalismus und die Demokratie

Der klassische Liberalismus war eine Bewegung, die man vor allem
aus seiner historischen Genese verstehen muss. Man kann John Lo-
ckes Betonung der individuellen Freiheit und vor allem des Besitz-
individualismus nur vor dem Hintergrund der ,,Glorious Revolution”
in England im Jahre 1689 verstehen. Diese Kritik des Absolutismus
ist ein Kind ihrer Epoche, setzt sich aber als eine allgemein staats-
kritische Perspektive bis heute fort. Ahnliches gilt fiir den zweiten
grofsen Theoretiker des Liberalismus, fiir John Stuart Mill, der fast
200 Jahre spéter sein Buch ,,On Liberty“ schrieb. Darin heif3t es, der
Einfluss des Staates auf die Gesellschaft miisse begrenzt werden,
weil ausufernde Staatstitigkeit ,,den aktiven und ehrgeizigen Teil der
Offentlichkeit mehr und mehr zu Mitldufern der Regierung oder
irgendeiner Partei, die danach strebt, die regierende Partei zu wer-
den®, verwandle. Und im 20. Jahrhundert ist es wohl Friedrich Au-
gust von Hayek, der die liberale Staatsferne sogar als Demokratie-
kritik auf den Begriff bringt. Er kritisiert an der Demokratie, dass
Politik sich gewissermafen in den Dienst der Wihler stelle und
deren Wiinsche befriedigen wolle und deshalb in die Autonomie
okonomischer Freiheit eingreifen miisse.

Das historische Erbe jenes Liberalismus ist die Kritik des Macht-
habers, nicht aber eine Kritik der Macht. Niemand wird heute noch
ernsthaft behaupten kénnen, dass politische Ordnung ohne die Zen-
tralisierung von Macht und ohne die Ressourcen ihrer Durchsetzbar-
keit moglich ist. Die liberale Kritik des Absolutismus freilich als
Grundlage fiir die Entstehung moderner politischer Systeme bestand
vor allem darin, die pure Selbstbezogenheit der Macht darzustellen
und gewissermafien dialektisch vorzufiihren: indem Kommunikation
ohne operative Macht die operative Macht und ihre Geltungsbedin-
gungen sichtbar macht. Man kann erst dann dariiber nachdenken,
wer eigentlich herrschen soll, wie man die potenziell Herrschenden
identifizieren soll, nach welchen Kriterien man sie auswéhlt, wie man

sie wieder loswird und nach welchen Verfahren all das bewerkstelligt
werden soll. Die moderne politische Demokratie ist damit letztlich
Ausdruck einer liberalen Kritik der absoluten, nicht riickbezogenen
Herrschaft.

Besonders interessant in dieser Hinsicht - und ein Signet liberaler
Selbstbeschreibung im Politischen - ist der Zusammenhang von Ein-
heit und Differenz. Ralf Dahrendorf hat es dahingehend 1990 so for-
muliert: ,Heterogenitit ist eine Qualitét liberaler Gemeinwesen. Sie
fordert die feste Fundierung der allgemeinen Institutionen und zu-
gleich den praktizierten Respekt vor kulturellen Besonderheiten.
Freiheit der Religionsausiibung gilt fiir alle Konfessionen und auch
fiir diejenigen, die keine Religion ausiiben wollen. Tiirken in deut-
schen Schulen miissen Deutsch sprechen und auf Deutsch unterrich-
tet werden, aber das Eigenleben ihrer Kulturgruppe verdient Schutz
und auch Unterstiitzung. Insoweit ist der Nationalstaat ein Fort-
schritt, der herausfiihrt aus der Stammesexistenz.“ Der Kontext die-
ser AuRerungen war die Frage nach der Bedeutung des Nationalstaa-
tes angesichts der Neuordnung der politischen Welt mit dem
Zusammenbruch des Sowjetkommunismus. Schon kommt in diesen
Sétzen aber die Grundlage liberalen Denkens zum Vorschein: Einer-
seits bedarf es einer institutionellen Ordnung, die nicht infrage stehen
darf, andererseits hat der Staat die Heterogenitit der Gesellschaft zu
schiitzen. Die Blickrichtung seit Locke hat sich also umgekehrt: Ging
es dort noch um die Begrenzung der staatlichen Autoritit und den
Schutz der Gesellschaft vor der Willkiir des Staates, ist es nun die
staatliche Autoritit, die die Pluralitit der Gesellschaft schiitzen soll
und die Bedingungen fiir Heterogenitit zu sichern hat. Dahrendorfs
Kritik der ,,Stammesexistenz* konnte kaum aktueller sein - man den-
ke an die Sezessionsbewegung in Katalonien oder an rechtspopulis-
tische Ideologien des ,reinen“ homogenen Volkes.

Die moderne, liberale Demokratie ist im Lichte dieser beiden
Klassisch-liberalen Traditionen gesehen nichts anderes als eine funk-
tionale Antwort auf Heterogenitt. Sie ist ein Mechanismus der Ab-
weichungsverstirkung: Sie garantiert gerade nicht die Identifikation
des einen und einheitlichen Volkswissens, sie garantiert, dass Hete-
rogenes gehort werden kann - sofern es denn angeboten wird. Diese
radikal-demokratische Idee kann etwa mit von Hayek so weit gehen,
an der Demokratie zu kritisieren, dass der Staat sich durch den ent-
stehenden Machtkreislauf gehemmt fiihlt, das Richtige zu tun, und
stattdessen potenziellen Wihlern nach dem Mund redet. Hayek
nimmt also die Frage der Heterogenitit der Perspektiven wirklich
ernst: Sein ,Wettbewerb als Entdeckungsverfahren“ geht davon aus,
dass die Anmafung einer Zentralposition Suchbewegungen nach
neuen Losungen korrumpiere.

Abweichen als Lésung

Was den Liberalismus trigt und bis heute auszeichnet, ist also we-
niger eine abstrakte Idee als die unhintergehbare Erfahrung einer
Perspektivitit von Positionen und der Falsifizierbarkeit von -
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Losungen durch bessere Losungen. Das sind tatsichlich praktische
Erfahrungen der gesellschaftlichen Moderne, die in technischer,
okonomischer, dsthetischer und nicht zuletzt moralischer Hinsicht
Heterogenitdt nicht als Problem, sondern als Losung behandeln. In
kybernetischen Begriffen erinnert das an William Ross Ashbys Ge-
setz der erforderlichen Vielfalt (law of requisite variety), nach dem
ein System nur dann tiberlebensfihig ist, wenn es dynamisch auf
Umweltverdnderungen reagieren kann und seine operative Einheit
sichert, indem es sich nach eigenen Mafgaben verdndern kann.
Diese Denkart ist hervorragend geeignet, einer Gesellschaft, die
ihre Einheit weder in ihrer Spitze finden (wie in hochkulturellen Ge-
sellschaftssystemen) noch iiber autoritire Herrschaft sichern kann
(wie im Zeitalter des Absolutismus), zu kollektiven Verbindlichkeiten
zu verhelfen und dabei die Heterogenitét ihrer sozialen Lebensfor-
men, religisen Traditionen, wissenschaftlichen Wahrheiten, 6kono-
mischen Losungen und kiinstlerischen Stile zu wahren. Wenn es
stimmt, dass das Bezugsproblem des Liberalismus Heterogenitét ist,

dann auf tradierte Strukturen innerhalb der Gesellschaft, um zwi-
schen der Dynamik der Ungleichheit generierenden Okonomie und
jener der Gleichheit versprechenden Formen des Rechts und der
politischen Teilhabe zu vermitteln, wihrend eher sozialdemokrati-
sche Modelle eine dhnliche Vermittlung vornehmen, aber weniger
auf tradierte Strukturen als auf regulierende Institutionenkontrolle
setzen. Dezidiert linke Politikprogramme setzen auf die Idee des
Gesellschaftsumbaus und der zentralen Kontrolle, wihrend dezi-
diert rechte Politikprogramme vor allem auf ethnische/volkische
Homogenitit setzen, um der Dynamik der Gesellschaft Herr zu wer-
den. So weit, so schematisch. Wie die klassischen Mitte-links- und
Mitte-rechts-Programme bediirfen freilich auch liberale politische
Denkungsarten einer Modernisierung. Wie konnte sie im Hinblick
auf das bisher Ausgefiihrte aussehen?

Der klassische Biirgerrechtsliberalismus ist ein Liberalismus, der
die Heterogenitit von gesellschaftlichen Gruppen ohnehin stets im
Blick hatte: one man, one vote, Frauen- und Minderheitenrechte,

Wettbewerb ist nur dann Wettbewerb, wenn man fiir das

und wenn es stimmt, dass die Demokratie letztlich ein Programm
der Bewiltigung und Gestaltung von widerspriichlichen Informati-
onen, Erfahrungen und Interessen ist, dann beruht das politische
wie auch das gesellschaftliche Modell von Modernitét letztlich zuvor-
derst auf der liberalen Grunderfahrung des Heterogenitdtsmanage-
ments.

Modernitit, auf eine Formel gebracht, heifst: Abweichungsver-
starkung. Oder einfacher: Losungen sind nur Losungen im Hinblick
auf vorherige schlechtere Losungen. Innovationen sind Innovatio-
nen, weil frithere Innovationen als ungiiltig betrachten werden. Wett-
bewerb ist nur dann Wettbewerb, wenn man fiir das gleiche Problem
mehrere Losungen fiir denkbar hilt. Kommunikation ist nur dann
Kommunikation, wenn man von kausalen Notwendigkeiten abwei-
chen kann und Uberraschungen méglich sind. Lebensformen kon-
nen sich selbst nur deshalb als solche verstehen, weil auch andere
Formen ebenso denkbar wie legitim sind. Und politisch sind Losun-
gen dann, wenn sie in Wettbewerb mit anderen Losungen treten
konnen. Wo das nicht der Fallist, ist das liberale Programm moderner
Staatlichkeit und Politik gescheitert.

Liberale Politikprogramme

Parteien und ihre Programme sind nun gewissermaf3sen Institutio-
nen, also auf Dauer gestellte Muster, die vor allem davon leben, dass
sie die Heterogenitit des Gesellschaftlichen im politischen System
sichtbar machen konnen: Das eher konservative Politikelement setzt
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gleiche Problem mehrere Losungen fiir denkbar hilt.

Antirassismus, Schutz des Exzentrischen, Meinungsfreiheit, Wissen-
schaftsfreiheit etc. Das sind klassische liberale Werte, die auf die He-
terogenitit des gesellschaftlichen Personals zielen. Zeiten, in denen
solche Freiheiten explizit infrage gestellt werden - ja, es sind die uns-
rigen -, miissten goldene Zeiten fiir Liberale sein!

Zugleich miissen wir feststellen, dass es neben der sozialen auch
eine sachliche oder operative Ebene von Heterogenitit in modernen
Gesellschaften gibt. Soziologisch nennt man das ,funktionale Diffe-
renzierung”, also die Ausdifferenzierung von Funktionen, die je un-
terschiedliche Aufgaben fiir die Gesellschaft erfiillen und damit auch
ganz unterschiedliche Erfolgsbedingungen haben. Um es einfach auf
den Begriff zu bringen: Wer politisch handelt, muss andere Probleme
16sen als jemand, der etwas auf Markten verkauft oder fiir Markte
produziert. Es sind unterschiedliche Erfolgsbedingungen, die das
Handeln bestimmen, und es sind vor allem unterschiedliche Publika,
vor denen man iiberzeugen muss. Und buchstéblich unterscheiden
sich die Wihrungen solcher Transaktionen. Man kann das weiterfiih-
ren: Rechtliche Regulierungen folgen anderen Bedingungen als rein
moralische. Die Losung wissenschaftlicher Probleme unterscheidet
sich von denen unternehmerischer oder politischer Natur. Das Scho-
ne, das Wahre und das Gute sind nicht in eins zu bringen. Es ist viel-
mehr der Traum aller radikalen Ideologien, diese Differenzen aufzu-
heben - linke Ideologien laborieren dann an einer Totalpolitisierung
der Mirkte, der Wissenschaft, der Kultur, sogar des Religiosen. Und
rechte Ideologien setzen auf unbegriindbare Zugehorigkeitsformen

B Nassehi liber die Zukunft der Gesellschaft
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und unbedingte Solidaritit mit den und mit dem Eigenen. Beide
scheitern an der Komplexitét der Gesellschaft - wie auch die Mitte-
Politik der letzten Jahre daran gescheitert ist, innerhalb der komple-
xen Differenziertheit der Probleme mit heterogenen Alternativen
aufzuwarten.

Anderes konnte der Liberalismus anbieten: Von einem moder-
nisierten Liberalismus darf erhofft werden, eine Denkart zu etablie-
ren, die die sachliche Heterogenitét der Gesellschaft aufnimmt, und
zwar nicht nur die sozialer Gruppen, sondern auch die Heterogeni-
tit der Funktionen. Wie lassen sich politische Regulierungsnotwen-
digkeiten und 6konomische Dynamik neu aufeinander beziehen?
Wie kann man wissenschaftliche Erkenntnisse in unternehmerische
und politische Konzepte iibersetzen? Wie konnen Eliten aus den
verschiedenen Sphiren der Gesellschaft miteinander ins Gesprich
kommen? Wie ldsst sich von solchen Akteuren erwarten, dass sie
ein reflexives Verhiltnis zu sich selbst aufbauen konnen? Und wie
lasst sich die Naivitit vermeiden, als ginge es hier um einen allge-
meinen Konsens?

Die AnmaBung der Zentralperspektive brechen

Sind diese Fragen zu abstrakt? Ja, das sind sie. Aber es sind die Fra-
gen, die unmittelbar das Erbe des politischen Liberalismus seit John
Locke aufnehmen. Es sind Fragen einer Neuiibersetzung des Prob-
lems der Heterogenitit auf eine Gesellschaft, die sich nicht mehr
einzig auf die eingespielten Routinen ihrer nationalstaatlichen Ins-
titutionen verlassen kann. Es sind Fragen, wie Eliten in die Lage
versetzt werden, die Differenziertheit der Gesellschaft nicht zu be-
kampfen oder als Stérung anzusehen, sondern als Chance fiir den
Wettbewerb der Ideen. Es sind Fragen, die deshalb liberal sind, weil
sie von dem Gedanken beseelt sind, dass keine der Perspektiven,
weder die politische noch die 6konomische, weder die wissenschaft-
liche noch die religiose, weder die rechtliche noch die dsthetische
eine Zentralperspektive (oder: alternativlos) ist.

Friedrich August von Hayek war kurz davor, dafiir den entspre-
chenden Algorithmus anzubieten: Strukturen dadurch zu verindern,
dass man radikal darauf setzt, die AnmafSung einer Zentralperspek-
tive zu brechen. Heute sollte man das nicht mehr nur zum Schutze
der Mérkte tun, sondern iibers Okonomische hinaus in Anerkennung
der Heterogenitit einer Gesellschaft, deren Zentralinstanzen eben
keine zentralen Instanzen sind, sondern sich in permanentem Wi-
derstreit befinden. Genau das ist doch der Versuchsaufbau, fiir den
sich Liberale immer interessiert haben! Und es wire womoglich auch
eine Erweiterung dessen, was bis heute Demokratie hiefs: nicht nur
die Reprisentation von Gruppen und Interessen, sondern auch die
Reprisentation und Beriicksichtigung der Heterogenitit der gesell-
schaftlichen Funktionen in einem System ohne Zentrum und ohne
Spitze.

Der Wettbewerbsvorteil eines modernisierten Liberalismus
miisste diese unbedingte Parteinahme fiir Heterogenitét sein - nicht

nur auf Markten oder im Hinblick auf Lebensstile und Lebensformen,
sondern auch gesellschaftlich im Hinblick auf die Heterogenitét von
Aufgaben, Funktionen, Professionen und Problemlosungstools. Auch
wenn aktuelle Wahlen vielleicht durch die Losung konservativer Be-
zugsprobleme gewonnen werden, das operative Problemlosungspo-
tenzial fiir eine moderne komplexe Gesellschaft braucht eine libera-
le Denkungsart im angedeuteten Sinne.

Hayek hatte vollig recht damit, dass Politik manche Probleme
womoglich nicht 16sen kann, weil ihre Erfolgsbedingung in Wahlen
und in ihrem Erscheinungsbild in der 6ffentlichen Meinung oftmals
dem sachlich Notwendigen widerspricht. Manche Themen etwa sind
in Wahlkdmpfen nur um den Preis der Nichtwihlbarkeit kommuni-
zierbar. Aus diesem Dilemma gibt es keinen systematischen Ausweg.
Daraus einen antipolitischen Schluss zu ziehen, wire aber vollig
falsch. Die liberale Alternative zum Status quo ist nicht die Abschaf-
fung des Politischen, sondern das Ernstnehmen der Vielfalt und der
Anspruch, ihre Vorteile publik und sie selbst nutzbar zu machen, wo
immer es geht. °

Der Text ist eine Ubernahme aus Schweizer Monat -
November 2017
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Universitat Munchen. Im Juli dieses Jahres regte er mit
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Zeit einen Streit Uber zeitgendssische Parteipolitik an.
Zuletzt von ihm erschienen: ,Die letzte Stunde der
Wahrheit. Kritik der komplexitatsvergessenen Vernunft”
(Murmann, 2017).
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1965 hatte Ralf Dahrendorf richtungsweisend Bildung als Biirger-
recht gefordert und die weiterfiihrende Ausbildung mit einbezo-
gen: ,Jeder Mensch hat ein Recht auf eine intensive Grundausbil-
dung, die ihn befdhigt, von seinen staatsbiirgerlichen Rechten und
Pflichten wirksamen Gebrauch zu machen.“ Und: ,,Jeder Mensch hat
ein Recht auf eine seiner Leistungsfdhigkeit entsprechende weiter-
fithrende Ausbildung.“ Heute sollten wir indes hinzufiigen: Jeder
Mensch hat die Pflicht, sich an Bildungsangeboten aktiv zu beteili-
gen, die seinen Anlagen und seinem Leistungsvermdogen angemes-
sen sind.

Warum ist diese Erweiterung geboten? Wir leben in einer Zeit
vielfaltiger Umbriiche, die unsere gesamte Gesellschaft betreffen.
Das Leben des Einzelnen ist ebenso wie die politische Gemeinschaft
auf allen Ebenen davon bertihrt. Die rasante Digitalisierung, die alle
Lebensbereiche beeinflusst und verindert, erfordert neue Kompe-
tenzen jedes Einzelnen in jedem Lebensalter. Das McKinsey Global
Institute schitzt in der Studie ,,Jobs lost, jobs gained: Workforce
transactions in a time of automation“ von 2017 den Wandel in

Deutschland so ein, dass bis 2030 bis zu zwolf Millionen Arbeitsplat-
ze wegfallen beziehungsweise sich grundlegend wandeln werden.
Neue Berufsbilder werden hinzukommen. Ein wesentlicher Treiber
dieser Entwicklung ist der zunehmende Einsatz von sogennanter
kiinstlicher Intelligenz (KI). Die Fihigkeiten von KI-Systemen werden
in Zukunft nicht mehr direkt programmiert, vielmehr werden ihre
Fahigkeiten, das heifit ihre steuernden Algorithmen, durch Lernen
der KI selbst erworben. Selbstverstidndlich werden Menschen wei-
terhin programmieren, aber nur, wie die KI lernen soll und wie das
Gelernte dann in Aktionen umgesetzt wird. Die sozialen und damit
gesellschaftlichen Auswirkungen dieses Wandels konnen kaum
tiberschitzt werden. Nur gut ausgebildete, flexibel und selbststindig
denkende Menschen konnen die daraus resultierenden Aufgaben

bewiltigen.
D ie digitale Wende ist jedoch nur eine von vielen zentralen He-
rausforderungen. Das weltweite Versorgungs-, Hunger- und
Gesundheitsproblem, die schleppende wirtschaftliche Entwicklung
vieler Lander, die Terrorismusgefahr und das gestiegene Maf$ an
Unsicherheit bei der bisherigen internationalen Ordnung bediirfen
grundlegend neuer wirtschaftlicher, sozialer und politischer Ansit-
ze. Die unbestreitbar notwendige Nachhaltigkeitstransformation der
Wirtschaft erfordert eine Fiille von Innovationen, vor allem aber
auch couragierte Menschen, die neue Ansitze verfolgen. Die 17 Zie-
le der Vereinten Nationen fiir nachhaltige Entwicklung, wie zum
Beispiel nachhaltiger Konsum und Produktion, weniger Ungleich-
heit und Klimaschutz, die auf dem Gipfel 2015 in New York einstim-
mig beschlossen worden sind, setzen einen hohen Maf3stab bei
Umfang und Tempo der notigen Verdnderungen.

Politik und Verwaltung sind auf eigenwillige, kreative Kopfe an-
gewiesen, die eingetretene biirokratische Pfade verlassen und bereit
sind, neue Wege bei Vorschriften und Gesetzen, bei Organisation
und Kompetenzverteilung zu gehen. Gerade in Deutschland mit
seiner eher auf Sicherheit und einem engmaschigen Netz von Ver-
waltungsvorschriften gegriindeten Arbeitswelt ist hier noch Erheb-
liches zu leisten.

Eine fiir die Zukunftsfahigkeit unserer Gesellschaft zentrale Auf-
gabe ist daher, die vorhandenen Blockaden gegeniiber neuen An-
sitzen zu tiberwinden. Gebraucht wird eine Durchdringung der
schon bestehenden Unternehmen und Organisationen mit einem
LEntrepreneurial Spirit“, mit ,Agenten des Wandels*, die Impulse
und Innovationen im Hinblick auf den Weg in eine nachhaltige Wirt-
schaft entwickeln und durchsetzen.

Es gibt nun keinen anderen bekannten Weg als den der Bildung,
Ausbildung und Weiterbildung, um die Qualifikationen zu schaffen,
die zur Bewiltigung der gegenwartigen und zukiinftigen Herausfor-
derungen notig sind. Daher begriindet sich die Forderung nach einer
- zumindest moralischen - Bildungsverpflichtung, die tiber das Recht
auf Bildung hinausgeht: Wer als Teil dieser Gesellschaft an Infra-
struktur, zahlungsfreien Bildungsangeboten, Sicherheitskriften,
Krankenversorgung und anderen Sozialleistungen teilhaben will,
muss nach jeweils individuellen Kriften zu ihrer Zukunftsfahigkeit
beitragen, auch um der kommenden Generationen willen. >
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Leider ist unser aktuelles Bildungswesen und insbesondere das
Schulsystem auf die Zukunft nur sehr unzureichend vorbereitet. Viel-
mehr reagiert es auf die neuen Entwicklungen zumeist mit einer
vollig unangemessenen Zogerlichkeit. Seit Jahren wédren couragierte
Innovationen in den Ausstattungen der Schulen, aber vor allem in
den Lehrplidnen und in der Aus- und Weiterbildung der Lehrkréfte
iiberfillig. Wie wenig ambitioniert, ja defensiv die Kultusminister-
konferenz gegeniiber den neuen Anforderungen an die Schulen auf-
tritt, zeigt ihre Position gegeniiber der Notwendigkeit digitaler Bil-
dung fiir Schulen in ihrem Grundsatzpapier ,Bildung in der digitalen
Welt” vom Dezember 2016: Als0.,... ist es Ziel der KMK, dass moglichst
bis 2021 jede Schiilerin und jeder Schiiler, wenn es aus padagogischer
Sicht im Unterrichtsverlauf sinnvoll ist, eine digitale Lernumgebung
und einen Zugang zum Internet nutzen konnen sollte.”

Sicherlich ist es eine bewusst provokante Ubertreibung, wenn
Prof. Dr. Unger, der Prisident der Europdischen Akademie der Wis-
senschaften in Salzburg, im Interview in der Zeitung ,Die Welt“ am
21.2.2018 von den Schulen heute generell als ,Vertrottelungsanstal-
ten” spricht. Sein Hinweis darauf, dass viele Menschen heute realis-
tische Szenarien nicht mehr von Science-Fiction unterscheiden
konnen und reflektierendes Denken abnimmt, ist jedoch leider be-
rechtigt und neben allen negativen Konsequenzen fiir die Qualifika-
tion am Arbeitsmarkt ein Alarmsignal fiir die auf miindige Biirger
angewiesene Demokratie und ein weiterer Hinweis auf die Notwen-
digkeit grundlegender Reformen in der Bildung.

w ie konnen Bildung, Ausbildung und Weiterbildung im Hin-

blick auf die grofien gesellschaftlichen Herausforderungen
neu ausgerichtet werden? Personlichkeitsbildung und Bildung zu
Innovationsfahigkeit und nachhaltiger Entwicklung miissen Leitge-
danken sein. Fadel, Bialik und Trilling beschreiben in ihrem rich-
tungsweisenden Buch ,,Four Dimensional Education” (2015) die vier
Zielbereiche einer Bildung fiir das 21. Jahrhundert mit den Begriffen
Fahigkeiten (Skills), Charakterbildung (Character), Erwerb relevan-
ter Kenntnisse (Knowledge) und schliefdlich Meta-Learning.

Die ,,Skills“ unterteilen sich in
folgende Fahigkeitsbereiche:
Kreativitit

Kritisches Denken

Fahigkeit, sich der Kritik zu stellen
Kommunikationsfahigkeit
Féhigkeit zur Zusammenarbeit
Organisation des eigenen Lernens

Die Charakterbildung kann mit folgenden
Stichworten beschrieben werden:
Achtsamkeit

Neugierde

Mut

Flexibilitdt

Ethische Verankerung
Fiihrungsfahigkeit
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Zu relevanten Kenntnissen hier

einige Bereiche als Vorschlige:

e Wissen iiber die Vernetzungen der Gesellschaft: mit der Um-
welt, supranational, global

e Sprachkenntnisse (mindestens ein bis zwei Fremdsprachen)

e Wissen iiber intelligente Maschinen und Systeme

e Mathematische Grundkenntnisse und informatorisches Wis-
sen

e Wissen iiber wirtschaftliche Grundbegriffe und Zusammen-
hinge

e Wissen iiber naturwissenschaftliche Zusammenhénge

e Kulturelles und geschichtliches Grundverstindnis

U nter der vierten Dimension, dem ,Meta-Learning”, wird die

Fahigkeit verstanden, das eigene Lernverhalten den jeweiligen

Zielsetzungen anzupassen und die Motivation zum Lernen lebens-

lang aufrecht zu erhalten. In einer sich schnell wandelnden Welt ist

dies fiir Menschen, die den Bezug zur Gegenwart nicht verlieren

wollen, eine notwendige Eigenschaft - und sie ist im Hinblick auf die

Arbeitswelt ebenfalls zentral.

Die genannten Bildungsziele konnen sicher nicht durch kosme-
tische Korrekturen am hergebrachten Ficherkanon oder an den
Kompetenzkatalogen erreicht werden. Vielmehr sind grundlegend
neue Ansétze im Hinblick auf Personlichkeitsbildung, Themen- und
Handlungsorientierung sowie eine auf die Forderung des Einzelnen
bedachte Didaktik zu realisieren. Nur Bildungsangebote, die den
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Leider ist unser
aktuelles Bildungs-
wesen und
insbesondere das
Schulsystem auf
die Zukunft nur
sehr unzureichend
vorbereitet.

Einzelnen im Hinblick auf sein zukiinftiges Leben moglichst optimal
ausriisten und zugleich der Zukunftsfahigkeit der Gesellschaft die-
nen, konnen ,Bildung als Biirgerrecht” verwirklichen und , Bildung
als Biirgerpflicht” rechtfertigen.

Es gibt zweifellos in unserem Land viele Schulen und Initiativen,
die sogenannte Leuchtturmprojekte durchfiihren, erwédhnt seien die
UNESCO-Projektschulen, die ,,Club of Rome*“- Schulen und andere.
Aber wegen des Mangels an politischem Gestaltungswillen und der
durch den Bildungsftderalismus bestehenden Landerschranken
fehlt es an Breitenwirkung. Die 2006 aufgrund der entsprechenden
Mitteilung der EU-Kommission verabschiedete Oslo-Agenda , Erzie-
hung zu unternehmerischem Denken und Handeln“ hat bedeutende
praktische Reformschritte vorgeschlagen, die in Deutschland kaum
realisiert wurden. Entrepreneurship Education hat Iingst bewiesen,
dass sie besonders in Verbindung mit informatischen Elementen fiir
die Verwirklichung einer zukunftsorientierten Bildung ein Kénigsweg
sein kann, und zwar fiir alle Schularten. Die so notige, aber in der
Schule bislang kaum vorkommende wirtschaftliche Allgemeinbil-
dung wird dabei motivierend und geradezu spielerisch vermittelt.
So werden in diversen Bundeslindern zum Beispiel seit 2004 durch
das ,Network For Teaching Entrepreneurship (NFTE Deutschland e.
V.)* Lehrkrifte in dreitdgigen Kursen zu Entrepreneurship-Lehrerin-
nen und -Lehrern fortgebildet und mit einem innovativen Curricu-
Ium fiir ihre Kurse versehen, finanziert durch private Stiftungen und
Wirtschaftsministerien. Eine wirksame Unterstiitzung durch die
Kultusministerien wire aber dringend erforderlich, um das Schul-

wesen und auch die Ausbildung insgesamt entsprechend zu moder-
nisieren.

Wie sehr Entrepreneurship Education in Verbindung mit infor-
matischer Bildung die Ziele einer Bildung fiir das 21. Jahrhundert
abdeckt, wird durch das ,Trio-Modell der Entrepreneurial Educa-
tion” deutlich, an dem das Osterreichische Vorstandsmitglied von
NFTE Deutschland mafgeblich mitgewirkt hat. Dieses Modell wurde
im Rahmen eines Erasmus-Programms der Europdischen Union
entwickelt. Es ldsst sich in die drei Kernbereiche ,,Core Entrepreneu-
rial Education” (Entwicklung und Umsetzung eigener Ideen fiir un-
ternehmerische und private Herausforderungen), ,Entrepreneurial
Culture” (Forderung einer Kultur der Selbststandigkeit, der Offenheit
fiir Neuerungen, der Empathie und Nachhaltigkeit sowie einer er-
mutigenden Beziehungs- und Kommunikationskultur) sowie ,Ent-
repreneurial Civic Education” (Stirkung einer Kultur der Miindig-
keit, Autonomie und Verantwortung fiir gesellschaftliche
Herausforderungen durch die Entwicklung von Ideen und das En-
gagement bei der Umsetzung) unterteilen. Durch diesen Ansatz
konnen die Ziele der vier Bildungsdimensionen, insbesondere das
Ziel der Personlichkeitsstirkung erreicht werden.

arum aber muss informatische Bildung unbedingt integriert

werden? Informatische Modellierungen bieten einen neuar-
tigen Zugang zur Welt, ,sie erlauben es, ausgedachte Modellierungs-
szenarien in lauffihige Informatiksysteme umzusetzen“ (Humbert
et al. 2016). Dartiber hinaus sind Ideenfindung, Ideenvergleich und
das Gewinnen von Informationen iiber den nationalen Rahmen
hinaus, kritische Internetrecherche und kontinuierliche Optimie-
rung von Geschifts- oder Organisationsideen organische Bestand-
teile der Entrepreneurship Education. Uberlegungen zum Person-
lichkeits- und Datenschutz ergeben sich zwanglos aus den
Problemstellungen ebenso wie die Diskussion ethischer Grundlagen
des Wirtschaftens. Das Ziel ist, verantwortliche, selbstbewusste Per-
sonlichkeiten zu bilden, die in der Lage und willens sind, ihr Leben
in die eigene Hand zu nehmen und mit den Herausforderungen der
Zukunft kreativ und innovativ umzugehen. Solche Personlichkeiten
sind weit entfernt von veringstigtem Wutbtirgertum und postfakti-
scher Hetzerei und tatsidchlich in der Lage, den von Dahrendorf
seinerzeit eingeforderten wirksamen Gebrauch ihrer staatsbiirger-
lichen Rechte und Pflichten auszuiiben.Entrepreneurship Education
in Verbindung mit informatischer Bildung ist somit eine wesentliche
Voraussetzung zur Entwicklung des dringend bendétigten Entrepre-
neurial Spirit (Audretsch) in unserer Gesellschaft. Sie bildet den Kern
eines grundlegend neuen Ansatzes der Bildung fiir eine zukunftsfa-
hige Gesellschaft. °

WOLF-DIETER HASENCLEVER ist Padagoge und war
von 2008 bis 2010 Prasident des Niedersachsischen Amtes
fur Lehrerbildung und Schulentwicklung. Seit November
2010 ist er selbststandiger Politik-, Projekt- und Unterneh-
mensberater.
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KARL MARX

Zehn Thesen und ein Fazit

von Karl-Heinz Paqué
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MARX UND SEINE FOLGEN IM RUCKBLICK

1. Wissenschaft: Marx lag falsch.
,Das Kapital“ ist ein grandioses Werk der volkswirtschaftlichen
Theoriegeschichte. Seine zentralen Thesen und Prognosen
kénnen aber heute als widerlegt gelten. Insbesondere seine
Lehre des objektiven (Arbeits-)Werts der Waren sowie das
Gesetz vom tendenziellen Fall der Profitrate, der zum
Niedergang des Kapitalismus flihre, wurden nicht bestatigt.

2. Philosophie: Marx versuchte Unmaégliches.
Karl Popper warf Marx (wie schon Hegel) zu Recht vor, ein
LHistorizist” zu sein, das heiB3t zu versuchen, eherne Gesetze
der Geschichte nachzuweisen - aufgrund von theoretischen
Uberlegungen und historischen Spekulationen. Eben dies ist
nach Poppers kritisch rationalistischer Auffassung unmaoglich.
Vieles spricht dafir, dass Popper recht hat.

3. Zeitgeschehen: Marx war Gelehrter der Industrialisierung.

Marx war kluger Zeitzeuge der gewaltigen Kapitalbildung
(,,Akkumulation”) im Zuge der industriellen Entwicklung des
19. Jahrhunderts. Seine Lehren sind deshalb - starker als die
anderer groBer Okonomen - gepragt durch seine Beobachtun-
gen, die er mit héchst weitreichender theoretischer Fantasie
verarbeitete. Darin liegen aber auch ihre Grenzen.

4, Politik: Die Praxis des Marxismus ist gescheitert.
Auf Marx geht die Idee der sozialistischen Revolution zurlck.
|lhr Kern war dabei die ,Vergesellschaftung” der Produktions-
mittel sowie die Abschaffung der Marktwirtschaft zugunsten
einer Zentralverwaltungswirtschaft. Diese scheiterte in der
Praxis an Ineffizienz und Innovationsschwache. Politisch
brachte sie ein hohes MaB an Freiheitsbeschréankung.

5. Erbe: Postsozialistische Lander haben es weiter schwer.
Seit den Neunzigerjahren gibt es nur noch vereinzelt
sozialistische Staaten mit zentraler Wirtschaftsverwaltung - zu
nennen sind Kuba, Nordkorea und Venezuela. Jene Lander, die
von der Staats- zur Marktwirtschaft Gbergingen, haben mit
langfristigen ,,Flurschaden” als Erbe zu kampfen. Dazu zahlt
auch der Osten Deutschlands als Nachfahre der DDR.

FAZIT: LEBENSCHANCEN STATT REVOLUTION
RALF DAHRENDORF STATT KARL MARX

Karl Marx, der in diesem Jahr seinen 200. Geburtstag feiern wiirde, war ein groBer
Intellektueller mit groBen Gedanken. Aus seinen Irrtimern und deren gesellschaftlichen
Folgen haben wir - hoffentlich - eines gelernt: Im Zeitalter der Globalisierung mussen die
Herausforderungen durch Reformen bewaltigt werden. Das Ziel (frei nach Dahrendorf):

far mehr Menschen mehr Lebenschancen!

MARX UND DIE HEUTIGEN HERAUSFORDERUNGEN

6. Wissen und Technologie sorgen fiir globales Wachstum.
Triebkraft des Wachstums moderner Volkswirtschaften ist nicht mehr
die Akkumulation von Kapital im Sinne von Marx. Fir den Fortschritt
sorgen stattdessen Forschung und Entwicklung, die marktwirtschaft-
lich gelenkt und vielerorts staatlich geférdert werden. Dies gilt flr
reife ,Industrielander”, aber auch flr ,emerging market economies®.
Diese holen auf.

7. Die Globalisierung fordert Wachstum, aber auch Instabilitat.
Alle Markte, aber vor allem die Finanzmarkte sind zunehmend weltweit
integriert - dank auch der gewaltigen Fortschritte der Digitalisierung.
Dies schafft fir alle Lander groBe Chancen, aber auch neue Risiken der
spekulativen Blasen. Diese gab es zwar auch im 19. Jahrhundert zu
Zeiten von Marx; sie waren aber industriegetrieben und eher national
begrenzt.

8. Gefdhrliche Marktmacht entsteht durch weltweite Netzwerke.
Die Digitalisierung sorgt flir neue Geschaftsmodelle. Es entstehen
globale GroBBkonzerne der Informationstechnologie, deren Kapital aus
Wissen (und nicht Anlagen) besteht. Dies schafft eine neue
Dimension von Marktmacht. Der Finanzbedarf ist dabei geringer als
in der ersten Industrialisierungsphase. Dies flhrt - zusammen mit
demografischen Trends - zu weltweit niedrigen Zinsen.

9. Es gibt Tendenzen zur Spaltung der Gesellschaft.
Digitalisierung und Globalisierung bergen die Gefahr in sich, die
Gesellschaft zu spalten. Darunter leidet heute die Mittelschicht, deren
intellektuelle Routinearbeit durch Informationstechnologie oder
Standortverlagerung bedroht ist. Komplexe Fllhrungsaufgaben, aber
auch personliche Dienstleistungen sind weniger betroffen. Die
gesellschaftlichen Strukturen, die Marx vorfand, waren im Vergleich
dazu vollig andere.

10. Globale dkologische Grenzen verlangen Zusammenarbeit.

Die GroBe der Weltbevolkerung und der steigende Pegel ihres
Entwicklungsniveaus fihren die Weltwirtschaft an die 6kologischen
Grenzen. Dies ist eine relativ neue Entwicklung, die unvorstellbar
war in den Jahren, in den Marx gelebt hat. Es bedarf deshalb
multilateraler Abkommen unter anderem zur Stabilisierung des
AusstoBes von Treibhausgasen und zur Rettung der Weltmeere.

KARL-HEINZ PAQUE ist stellv.
Vorstandsvorsitzender der Friedrich-
Naumann-Stiftung fur die Freiheit. Als
Professor der Volkswirtschaftslehre hat
er groRen Respekt vor der Lebensleis-
tung von Karl Marx. Gleichwohl gilt fur
ihn: Marx lag falsch.

© redaktion@libmag.de
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Soli, Vorratsdatenspeicherung, Biirokratieabbau - es
gab etliche Punkte, die nicht mal ansatzweise gelost
waren. Da machte weiteres Verhandeln keinen Sinn.

elten war so viel Unehrlichkeit im Spiel. Als die Delegation
S der Freien Demokraten in jener dramatischen Nacht vom

19. auf den 20. November des vergangenen Jahres die baden-

wiirttembergische Landesvertretung verlief3, ergoss sich ein
grofier Kiibel moralingeschwiéngerter Geringschidtzung und Verach-
tung iiber die gesamte Partei.

Dass die deutsche Sozialdemokratie mit dieser Entwicklung nicht
sonderlich zufrieden war, war hierbei noch nachvollziehbar - denn
sie hatte nun an einer Neudefinition ihrer staatpolitischen Verant-
wortung selbst schwer zu tragen. Dass aber Schwarze und Griine sich
ihrer gegenseitigen Zuneigung selbstvergewissernd in den Armen
lagen und iiber die angeblich verantwortungsvergessenen Liberalen
schimpften, war angesichts der Sondierungs-Dramaturgie eher tiber-
raschend. Nun war der gemeinsam vorgebrachte Vorwurf zu héren,
eigentlich seien alle Beteiligten doch unmittelbar vor dem Abschluss
der Gesprache gewesen.

Dies ist und war allerdings falsch. Denn hinter den bereits viel
zitierten 237 eckigen Klammern steckten gewichtige Punkte, die nach
tiber vier Wochen Sondierungen noch immer nicht ansatzweise einer
Losung nahe waren.

Den Freien Demokraten ist anschliefiend vorgeworfen worden,
sie hitten doch zum Beispiel in einem ihrer Kernbereiche - bei der
Vorratsdatenspeicherung - greifbare Fortschritte erzielt. Die von der
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Union angebotene Losung
war dann auch immerhin
die anlassbezogene Spei-
cherung. Allerdings wollte
die Union so viele Anldsse
schaffen, dass dies keinen
biirgerrechtlichen Fort-
schritt gebracht hitte. Weif3
man hierzu, dass wir derzeit
iiberhaupt keine Vorratsda-
tenspeicherung haben, weil
das Oberverwaltungsge-
richt Miinster die von Union
und SPD eingefiihrte Rege-
lung fiir europarechtlich
unzuldssig erklart hat, hit-
ten wir also mit dem neuer-
lichen Unionsvorschlag tat-
sdchlich einen datenschutzrechtlichen Riickschritt - der in alter
CDU-Manier allerdings als Fortschritt verkauft werden sollte. Es war
schon damals erstaunlich, dass die Griinen diesen Weg jubelnd als
Lbiirgerrechtlichen Durchbruch” mittragen wollten. Wir wollten das
nicht.

Der echte Wille zur Verdnderung fehlte bei vielen Beteiligten

Die Abschaffung des Solidarititszuschlags - der jaimmer als zeitlich
begrenzte MaRnahme propagiert wurde - war fiir die Freien Demo-
kraten ebenfalls ein sogenannter ,harter Punkt. Das war fiir alle
Beteiligten nie ein Geheimnis. Wir wihnten in dieser Frage grofere
Teile der Union hinter uns. Nach Wochen des fruchtlosen Ringens
war der letzte von den Freien Demokraten vorgebrachte Kompro-
miss, die Entlastung der Biirgerinnen und Biirger in Hohe von 20
Milliarden Euro durch den kommenden Finanzminister, mithilfe
von wachstumsbedingten Steuermehreinnahmen einzutreiben.
Ohne Steuererhohungen selbstverstindlich. Und geldnge das nicht,
hitte der Minister die Torte im Gesicht. Die CSU wire zu diesem
Schritt bereit gewesen. Die Griinen und die CDU unter Angela Mer-
kel nicht.

Am deutlichsten wurde die mangelnde Verinderungssehnsucht
der CDU jedoch in der Frage des Biirokratieabbaus. Dass es seit vielen
Jahrzehnten einen politischen Konsens in Deutschland gibt, tiber-
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fliissige biirokratische Regelungen abzubauen, bedeutete zu meiner
Uberraschung jedoch nicht, dass alle politischen Entscheidungstri-
ger hierzu auch tatsichlich bereit sind.

Und wir haben es an vielen Punkten versucht. Ob es um die Re-
duzierung der Dokumentationspflicht beim Mindestlohn ging, um
Erleichterungen bei der Mietpreisbremse,
um die Planungsbeschleunigung grofier
Bauvorhaben, um eine Reduzierung der
Bauvorschriften oder um eine Flexibilisie-
rung der Arbeitszeitverordnung: Am Ende
lief es stets darauf hinaus, dass die Griinen
eine biirokratische Verscharfung haben
wollten und die Kanzlerin salomonisch wie
positionslos erkannte: ,,Gut, dann bleibt es,
wie es ist.” Mir ist keine Forderung der CDU
erinnerlich, fiir die sie in den Sondierungen
beherzt gestritten hat.

Bei der Aufhebung des Kooperationsver-
botes traten nicht nur die schwarzen Minis-
terprisidenten Bouffier und Seehofer mich-
tig auf die Bremse. Auch der griine Premier
Kretschmann vertrat - entgegen der Partei-
linie - die Vetofraktion. Wer gehofft hatte, im
Bildungsbereich konnten wir zu greifbaren
Fortschritten kommen, wurde vom schwarz-
griinen Block enttiuscht. Wir wollten zwolf
Milliarden Euro fiir die Digitalisierung der
Schulen, die Griinen zwolf Milliarden fiir die energetische Sanierung
von Gebduden.

Es mangelte am gegenseiten Respekt

Irrsinnig und irrwitzig wurde die Diskussion jedoch bei der Energie-
politik. Dass die Freien Demokraten von den Ministerprisidenten
Haseloff und Laschet gebeten wurden, gegeniiber der Kanzlerin
nicht einzuknicken, um die Industriestandorte in der Lausitz und
an der Ruhr zu schiitzen, war schon ziemlich bemerkenswert. Dass
aber die Griinen zur Einhaltung der nationalen Klimaziele nicht nur
bereit waren, den Wirtschaftsstandort Deutschland massiv zu ge-
fahrden, sondern dafiir auch Atommeiler im benachbarten Ausland
verstarkt in Anspruch zu nehmen, war fiir mich zugegebenermafien
vorher nicht vorstellbar.

Will man in die
Regierung um des
Regierens willen,
oder versucht man
politische Veran-
derungen aus der
Opposition zu
bewirken. Wir
haben uns fiir die
Zweite Variante
entschieden.

Angela Merkel und Peter Altmaier erklirten zu diesem Zeitpunkt
noch: Die nationalen Klimaziele seien definitiv bis 2020 einhaltbar.
Wenige Wochen spiter hief$ es aus den Verhandlungen zwischen
Union und SPD dann: Die nationalen Klimaziele sind natiirlich nicht
bis 2020 einhaltbar. Wohl dem, der seine politischen Vorstellungen
nach dem Wind ausrichtet.

Anders, als ich dies bei den erfolgreichen
Jamaika-Verhandlungen in Kiel erlebt hatte,
fehlte in Berlin der gegenseitige Respekt. Die
Freien Demokraten haben sich wihrend der
Verhandlungen mit keiner Silbe negativ
tiber die Gespriachspartner ausgelassen.
Dies war auf der anderen Seite leider nicht
so. Wenn mogliche Kooperationspartner als
Lunmenschlich® bezeichnet werden, dann
ist es schwer vorstellbar, dass es eine tragfa-
hige Vertrauensbasis fiir vier Jahre geben
kann.

Wenn man merkt, dass eine politische
Verdnderung in der Regierung nicht moglich
wird, dann hat man die Wahl: Will man trotz-
dem in die Regierung um des Regierens wil-
len, oder versucht man, politische Verdnde-
rungen wenigstens aus der Opposition
heraus zu bewirken. Wir haben uns fiir die
zweite Variante entschieden. Dass wir den
Tisch verlassen haben, war keine Entschei-
dung von Christian Lindner, es war eine Entscheidung von uns allen.
Denn anders als die CDU sind die Freien Demokraten nicht in die
Bundestagswahl mit dem Ziel gegangen, Angela Merkel zur Kanzlerin
zu wihlen. °

WOLFGANG KUBICKI ist stellvertretender Bundesvorsitzender der
FDP. In dieser Funktion gehérte er zum engen Kreis derjenigen, die
unmittelbar an den Sondierungsgesprachen zwischen CDU/CSU,
Grunen und FDP beteiligt waren. Kubicki ist seit September 2017
Mitglied des Deutschen Bundestages, wo er das Amt des Bundestags-
vizeprasidenten bekleidet.

© redaktion@libmag.de

47



ARENA

48  LIBERAL 01.2018



ER GERA

Die Metoo-Diskussion droht sich zu verselbststandigen und
Frauen und Manner auseinanderzudividieren.

VON PETER HEIN
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arvey Weinstein, Kevin Spacey, Dustin Hoffmann,

Dieter Wedel - die Liste der Filmgroen, die sich

offenbar tiber Jahre und Jahrzehnte hinweg sexuell

tibergriffig gegeniiber Frauen und Mannern, teilwei-
se sogar gewalttitig verhalten haben, ist beeindruckend wie
illuster. Auffdllig alte Mdnner sind es allesamt, deren beste
Zeit ebenso lange zuriickliegt wie die Hochphase ihrer Macht.
Eine Macht, die ihnen ihre Ubergriffe erlaubte und wirksam
verhinderte, dass die Betroffenen in die Offentlichkeit gingen
- aus Scham und Furcht, als Liigner dazustehen. Eine Macht,
die Geldgeber, Geschiftspartner und Angestellte wegschau-
en liefRen. Allerdings waren die Eskapaden und narzissti-
schen Ausfille der Altmachos auch gesellschaftlich toleriert.
Als zum Beispiel Dieter Wedel Ende der 1990er-Jahre den
,Konig von St. Pauli“ drehte, machten in der Boulevardpres-

Ein Opfer von vielen: Die Schauspielerin Rose
McGowern hat mit ihren 6ffentlichen Anschuldi-
gungen gegen Filmmogul Harvey Weinstein die
#MeToo-Debatte ins Rollen gebracht.

LIBERAL 01.2018

se Berichte die Runde, nach denen der Star-Regisseur seine
damalige Hauptdarstellerin Julia Stemberger mit recht un-
konventionellen Mitteln dazu gebracht hatte, sich dem Fern-
sehpublikum in einer Stripszene mehr als offenherzig zu
prasentieren. Damals wurde das mit einem Schulterzucken
quittiert. Heute wire ein Shitstorm das Mindeste, was Wedel
zu erwarten hitte. Aber frither war es eben anders.

Unter dem Begriff #MeToo wird heute dariiber debat-
tiert, wie es Frauen und Médnner miteinander halten wollen
und sollen - und welche Rolle Macht dabei spielt. Nicht jeder
Gedanke, der dabei in die Diskussion geworfen wird, ist un-
bedingt klug - wie etwa der, dass die Frauen, die zum Vor-
sprechen abends ins Hotelzimmer oder Biiro der genannten
Herren gebeten wurden, doch hitten wissen miissen, was da
auf sie zukommt. Das wire in etwa Stand der Diskussion der
1970er-Jahre, wonach Frauen, die nachts unterwegs sind und
einen Minirock tragen, es selbst schuld seien, wenn sie ver-
gewaltigt werden.

Die US-Schauspielerin Sharon Stone hat dem indirekt
einen ebenso klugen wie vielsagenden Kommentar entge-
gengesetzt: Sie reagierte mit einem lauten Lachen auf die
Frage eines CBS-Reporters, ob sie in Hollywood schon einmal
-in einer unangenehmen Situation“ gewesen sei. ,Ich bin seit
40 Jahren in diesem Geschift. Konnen Sie sich das Geschift
vorstellen, in das ich vor 40 Jahren hineingekommen bin?
So, wie ich ausgesehen habe?“, sagte die 60-Jahrige.

Es muss nicht immer Macht und Geld sein

Ironischerweise gibt es im wohl bekanntesten Film mit
Stone, dem Thriller ,Basic Instinct*, eine explizite Szene, in
der Michael Douglas seine Filmpartnerin Jeanne Tripple-
horn quasi vergewaltigte. Douglas spielt einen Detective,
Tripplehorn seine Psychologin. Auch wenn es eine fiktionale
Erzihlungist - es miissen nicht immer Macht und Geld sein,
die den Ton des sexuell Ubergriffigen vorgeben. Mitunter ist
es eben doch animalische, rohe Physis.

In die Debatte, die mit Vehemenz vor allem in den sozia-
len Medien gefiihrt wird, mischen sich zunehmend besorgte
Stimmen. Anfang des Jahres haben die franzosische Film-
schauspielerin Catherine Deneuve und weitere Frauen in
einem Gastbeitrag fiir die Tageszeitung Le Monde vor einer
Verselbststiandigung der Diskussion in Richtung eines pau-
schalen Médnnerhasses gewarnt, der ,das Klima einer totali-
taren Gesellschaft” erzeugt. Die Frauengruppe sorgt sich um
den Verlust der sexuellen Freiheit in unserer Gesellschaft
und mahnt ein differenziertes Betrachten an. ,Vergewalti-
gung ist ein Verbrechen. Aber hartnickiges oder ungeschick-
tes Flirten ist kein Delikt, und eine Galanterie auch keine

Fotos: imago/MediaPunch; AFP/Getty Images; Corbis via Getty Images



Warnende Stimme: Die Schauspielerin Catherine

Deneuve erinnert daran, dass ein ungeschickter
Flirt nicht gleich eine Straftat ist.

chauvinistische Aggression.” Deneuve und ihre Mitstreiterin-
nen, unter ihnen auch die Autorin Catherine Millet, verteidi-
gen ,eine Freiheit, jemandem lastig zu werden, die fiir die
sexuelle Freiheit unerldsslich ist".

Thren franzosischen Geschlechtsgenossinnen zur Seite
springt in Deutschland Barbara Vinken. ,,Der Brief der 100
Franzosinnen hat recht, dass es eine Sprache iiber den Eros
geben muss, in dem Frauen nicht Opfer, sondern Subjekte
des Begehrens sind", sagte die Professorin, die in Miinchen
Romanistik lehrt, der Siiddeutschen Zeitung. In #MeToo halt
fiir sie der puritanische Diskurs nach, der Verfithrung aus-
nahmslos als Machtmissbrauch brandmarkt. Dennoch sagt
sie klar: ,,Fiir den Kampf gegen Machtmissbrauch und Demi-
tigung ist #MeToo wichtig. Aber wir miissen auch fiir eine
Kultur der Verfiihrung, fiir die Kunst der Libertinage, fiir die
Freiheit der Liebe kimpfen.“ Wie viele andere stellt sie sich
die Frage, wie Frauen und Méinner tiberhaupt noch unbefan-
gen zusammenkommen kénnen. ,Ich halte diese formalisti-
sche Vorstellung von Konsens fiir ein Todesurteil in Sachen
Erotik ... wenn Ménner nicht Liebhaber sein diirfen, die mit
ihrer und unserer Stéirke, die unsere Schwéche ist, umgehen
konnen, ist es schlecht um die Kultur bestellt.”

Genies brauchen Frauen, um Genies zu sein

Einen aufschlussreichen Blick auf Macht aus weiblicher Sicht
- vorzugsweise am Filmset - liefert Regisseurin Doris Dorrie
in ihrem Gastbeitrag fiir die Frankfurter Allgemeine Zeitung.
Darin weist sie darauf hin, dass das ,méinnliche Genie immer

andere in einer betonharten Hierarchie um sich herum
braucht, die dafiir sorgen, dass das Genie in Ruhe Genie sein
kann. Fiir Frauen gibt es noch die hiibsche Funktion der
Muse.” In der aufgeregten Debatte stellt sie heraus, was vo-
riibergehend unterzugehen drohte: namlich ,dass Frauen
mitnichten die besseren Menschen sind. Es gibt Regisseu-
rinnen, die richtig ekelhaft sind, und reizende Regisseure,
die alles andere sind als Tyrannen". Somit ist es auch nicht
allein Mdnnern vorbehalten, dem Reiz der Macht zu erliegen
und daran festzuhalten: ,Es gibt das Prinzessinnen-Syn-
drom, das manche Frauen befillt, die eine Machtposition
innehaben, aber dort gerne die einzige bleiben wollen und
deshalb wieder nur Manner beschiftigen”, hat Dorrie beob-
achtet.

So steht denn bei #MeToo auch die Frage im Raum, wie
wir als Gesellschaft mit Macht umgehen wollen und mit den
Menschen, die damit unterschwellig oder offen, sexuell sub-
til oder ungehemmt aggressiv agieren. ,Nur nette Macht gibt
es nicht, sonst wire es nicht die Macht®, stellt Dorrie treffen-
derweise fest und verweist auf Frank Zappa. Der hatte einst
gesagt: ,The boss is always the asshole.” Verbal gesehen nicht
unbedingt gute Kinderstube, aber er trifft den Kern von
Macht. ,Das hat nichts mit Despotismus und Machtmiss-
brauch zu tun, sondern mit Ausfechten und Aushalten von
Fithrungspositionen®, findet Regisseurin Dorrie. °

Differenziert: Frauen sind
nicht per se die besseren
Menschen, meint Regisseurin
Doris Dérrie. ,Es gibt
Regisseurinnen, die richtig
ekelhaft sind, und reizende
Regisseure, die alles andere
sind als Tyrannen.”

PETER HEIN ist freier Journalist, ledig und objektiv gesehenin

nicht mehr heiratsfahigem Alter. Die #MeToo-Diskussion verfolgt
er von Anfang an und fragt sich mittlerweile, ob es noch moéglich
ist, einer Frau ein Kompliment zu machen, ohne dass dies gleich

als subtile Form der sexuellen Belastigung wahrgenommen wird.
© redaktion@libmag.de
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Umstrittene Verse: Das Gedicht ,.ciudad
(avenidas)“ von Eugen Gomringer
leuchtete urspriinglich von der Fassade
der Alice Salomon Hochschule in Berlin.
Vor einigen Wochen ist es nach Protesten
von Studenten entfernt worden. Es
erschien ihnen sexistisch - Kunst hin oder
her. Jetzt hdngt das Gedicht am
Max-Liebermann-Haus im Zentrum der
Hauptstadt - dort, wo es jeder sehen
kann. Die Stiftung Brandenburger Tor
mdchte damit ein Zeichen fiir Toleranz
und Freiheit der Kunst setzen.

Die spanische Originalfassung entstand
1953 und lautet libersetzt:

LAlleen / Alleen und Blumen / Blumen /
Blumen und Frauen / Alleen / Alleen und
Frauen / Alleen und Blumen und Frauen

und / ein Bewunderer*.
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Von wegen Traumland. Australiens Regierung bevormundet Unternehmen und Biir-
ger in allen Lebensbereichen, nur um sie vor Gefahren zu schiitzen. Rauchen, Trin-
ken und Erndhrungsangewohnheiten - alles will die Regierung regeln. Im Vergleich
dazu ist Deutschland immer noch liberal. Doch auch hier droht Regulierungswahn.

VON THOMAS LUTHER
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Verbote und Regeln gibt es
in allen denkbaren Formen und
Auswiichsen.
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Es gab Zeiten, da stand Australien ganz oben auf der Liste
deutscher Auswanderer. Sichere Arbeitsplatze und hohe Lohne
waren und sind noch immer unschlagbare Pluspunkte. Dazu
sind Immobilien zumindest in Randlagen und auf dem Land
erschwinglich. Und nicht zuletzt lockt das Land mit einem
lockeren, libertaren Lebensgeflihl, das von den Stranden in die
hippen Viertel von Sydney und Melbourne hertiberschwappt. So
jedenfalls geht die Legende. Wen es jedoch allein wegen der
angeblich grenzenlosen Freiheit auf den Flinften Kontinent
zieht, dem droht ein unsanftes Erwachen. Denn die australische
Regierung schreibt mit immer neuen Verboten und Regeln ihren
Blrgern vor, wie sie ihr (privates) Leben zu verbringen haben,
um sie vor staatlicherseits vermuteten Gesundheitsgefahren zu
schitzen. Fir Lebensmittel gibt es ein Bewertungssystem.
Fahrradfahren - nur mit Klingel und Helm. Sonst droht ein
BuBgeld. Ein Barbesuch nach 22 Uhr in Sydney? Sorry, nicht
moglich. E-Zigaretten - nicht bei uns! Und Gberhaupt Rauchen:
Das ist in der Provinz Queensland verboten - nicht nur in
offentlichen Gebauden, sondern auch in der Offentlichkeit unter
freiem Himmel. Die vielen Vorschriften und Regeln vergallen
immer mehr Blrgern die Lebensfreude. Daher regt sich nun
zunehmend Widerstand im Netz. Ein Nanny-Land, das seine
Burger immer mehr betdelt und in dem immer mehr Idioten
unter den Politikern das Sagen haben - so lautet der Tenor des
Shitstorms, der sich zusammenbraut. In Down Under jedenfalls
ist die Stimmung auf dem Tiefpunkt. Vor diesem Hintergrund
sind die Zustande in Deutschland geradezu paradiesisch. Doch
Vorsicht! Auch hierzulande sind Regierungspolitiker immer mal
wieder vom Aussi-Regulierungs-Virus befallen. Pflicht-Veggie-
Day in Kantinen, komplettes Rauchverbot oder die Lebensmit-
telampel - Beispiele gibt es genug. Deshalb: Wehret den
Anfangen!
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BLEIBEN SIE
UT GELAUNT!

an sollte sich vor humorlosen Menschen hiiten. Jener Spe-
M zies, die schon beim morgendlichen Friihstiick empfindet,

dass die Sorgen der Menschen ihnen ganz allein gehoren

und dann auch den ganzen Tag iiber mit reichlich verknif-
fenem Gesicht anderen Menschen begegnen. Man erkennt sie sofort,
unter Fufdgdngern, unter Autofahrern, aber immer haufiger unter
Radfahrern. Diese Letzteren betrachten das Fahrrad anscheinend
als besonderes Protestgerat zur Darstellung der Ernsthaftigkeit ihrer
Gedankenginge, zudem noch ohne Schadstoffausstof3. Sie erlauben
sich Fortbewegungen mit ihrem Gefihrt, vom dem sie {iberzeugt
sind, dass es in Bezug auf bestehende Verkehrsregeln unter einer
Art von Welpenschutz steht.

Viele Freunde und Bekannte von mir sind diesen Meinungs-
besitzern auf hohem Ross bereits begegnet. Ich stehe also mit mei-
nen Beobachtungen nicht allein da. Im Gegenteil. Aus den Gespra-
chen, die ich fithre, nehme ich eher den Eindruck mit, dass sich die
entsprechenden Wahrnehmungen hiufen. Die Ubellaunigkeit und
Aggressivitit mancher Radfahrer, die mir wesentlich ofter begegnet
ist als bei den von ihnen verachteten Autofahrern, treffe ich beson-
ders in sogenannten Verdichtungsgebieten, weniger in ldndlichen
Regionen, in denen ich ganz oft ausgesprochen entspannte, frohli-
che Pedaleure bemerke. In Einzelfillen trillern sie sogar Liedchen
vor sich hin. Selbstverstdndlich gibt es in den Stidten viele Fahrrad-
fahrer, die sich an Verkehrsregeln halten. Gut moglich sogar, dass
diese vom Grundsatz her freundlichen, auf jeden Fall gesitteten
Mitmenschen ganz einfach weniger auffallen als jener Typus von
Kampfradlern, der Regeliiberschreitungen als legitim ansieht, weil
er ein besonders nachhaltiges Fahrzeug nahezu gottgefillig iiber die
Strafien bewegt.

Ganz anders die Welt der Wiesen- und Flurradler. Um keine Miss-
verstandnisse aufkommen zu lassen: Diese betreiben ihre Fortbe-
wegungen durchaus auch mal flott - besonders dann, wenn sie von
der eigenen Frau oder Freundin aufgefordert werden, etwas schnel-
ler und fester in die Pedale zu treten, in der Hoffnung, dadurch die
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Fitness zu stirken. Die kleinen Zwischenspurts, die die entspannten
Radler entgegen ihrem Typus vornehmen miissen, sieht man ihnen
an. Sie gehen selbst kleine Hiigel mit hochrotem Kopf an, so als woll-
ten sie eine Liicke im Fahrerfeld bei der Tour de France zufahren.
Manche behalten diesen Zustand bei, andere wiederum beruhigen
sich nach erklommenem kleinem Gipfel hundert Meter iiber dem
Meeresspiegel wieder. Wenn diese Attitiide dhnlich kimpferisch
aussieht wie bei den Vorstadtradlern, richtet sich das aber nicht ge-
gen andere. Es scheint nur ein Missverstiandnis im Umgang mit dem
eigenen Korper und der eigenen Gesundheit zu sein.

Meine bescheidenen, kleinen anthropologischen Zwischenstu-
dien zum ,,Humorstandort Deutschland“ mag manch Mitmensch
schmunzelnd zur Kenntnis nehmen. Anderen werden sie aufstof3en.
Denn nach Kurt Tucholsky sitzen die Deutschen immer auf dem Sofa
und nehmen tibel. Mir ist das offen gestanden wurscht.

amit sind wir bei der Wurst, um die es immer wieder geht. Aber

das ist ein ganz anderes Thema. Jedenfalls hat die Wurst als
Lebensmittel ein ganz schlechtes Image. Sie gerdt unter die eben
behandelten Réder. Sie unterliegt im Meinungskampf mit dem Tee
ohne Zucker, dem Salat ohne Dressing oder dem stillen Wasser um
Lingen. Eine schlimmere Erndhrungssiinde ist nur Alkohol. Ansons-
ten: auf keinen Fall Fleisch! Aktives Kochen gegen rechts - das ist
schon lange keine Folge von gut gemeinten Erndhrungsvorschligen
mehr, sondern ganz hiufig milieutypisches Getue.

Esist iiberraschend, was einem an der Schlange eines Buffets so
alles zu Ohren kommt: Nichts erscheint gesund, und selbst wenn
man am Ende eines schénen Abends bei einem Espresso sitzt, gilt
man gleich als Umweltsiinder, der sich neben dem Kapselkaffee auch
zum Fracking bekennen kénnte, wie es der Autor Jan Fleischhauer
so treffend beschrieben hat.

Interessant sind medizinische Forschungsergebnisse, die in der
einen Woche mal dieses und dann wieder jenes als besonders ge-
fahrliches Nahrungsmittel oder Essgewohnheit bezeichnen. Dem



sind solcher Art von Meinungs-

Viele Freunde und Bekannte

besitzern auf hohem Ross schon
begegnet, sodass meine

Beobachtungen so allein nicht

stehen, wie mir entgegen-
gehalten werden kdnnte.

widersprechen dann andere Wissenschaftler prompt in den folgen-
den Wochen. Meine Vermutung ist: Die Forscher und Absender sol-
cher Studien und Untersuchungen suchen Follower. Jeder auf seine
Art. Woher wissen manche Mitmenschen geradezu alles zum Bei-
spiel zu Kriutertees? Ich verrate es Thnen: Sie wissen vieles gar nicht
S0 genau. Sie tun nur so, als ob. Sie wollen zur Speerspitze einer nach
ihrer Auffassung gesunden Erndhrungsbewegung gehoren. Diese
Menschen hat es bereits gewaltig gedrgert, dass das Friihstiicksei als
Cholesterinschédling inzwischen freigesprochen wurde. Sie lehnen
es ab, was bei drztlichen Diagnosen Gewohnheit sein sollte: sich
ndmlich eine zweite Meinung einzuholen. Selbstmedikation tiber-
trifft Fakten bei Weitem.

eggie-Brathihnchen haben heute ,eine verbliiffend authenti-

sche Optik” - so werden sie beworben. Doch was bitte ist daran
natiirlich? Da fragt man sich: Was ist so schlecht daran, sich eine
Bratwurst oder einen Doner zu gonnen? Die sind schlief3lich von der
Herkunft her ganz natiirlich - auch wenn sie aus ganz anderen In-
gredienzien bestehen. Hinter das Geheimnis werden wir nicht so
schnell kommen. Das mag verstehen, wer will. Merkwiirdig mutet
es da an, dass die angeblichen Gesundesser ein simuliertes, postfak-
tisches Schnitzel gern haben und auch eine ebenso gestaltete Brat-
wurst. Aus meiner biuerlichen Herkunft bereitet mir das ,,Original”
schon seit jeher mehr Genuss. Es ist so schon authentisch. Deshalb
sollte jeder, der mit den Andersgldubigen gemeinsam isst, freundlich
auf die wochentlichen Talkshows verweisen, wo diesbeziigliche Ab-
handlungen laufen. Dann erheben Sie das Glas Wein auf das Wohl
aller und bitten darum, dass Handys ausgeschaltet werden. Sonst
wird der Abend ungemiitlich.

Der Umgang mit dem Handy verrit im Ubrigen den Grad der
Zivilisiertheit unserer Mitmenschen. Sie konnen, wenn Sie heute mit
dem Zug fahren, wahlweise Gespriache unaufgefordert mithoren, in
denen tiber Geschiftspartner, Mitarbeiter, Untergebene oder Chefs
geurteilt wird - so genau, dass Sie das Gefiihl bekommen, Sie stu-

dierten gerade die Personalakte. Vertragsabschliisse und geschiift-
liche Verhandlungen erfahren Sie direkt und wissen, was in den
nachsten Tagen unterschriftsreif vorliegen soll. Auch von manch
Familiirem wiinscht man sich, es wiirde mit leiserer Stimme bespro-
chen werden - vor allem in den Abteilen des Zuges, in denen das
Telefonieren mit Handys untersagt ist. Selbst diejenigen Mitbiirger,
die eine Leseschwiche haben, miissten doch mit den an den Fens-
terrahmen klebenden Verbotsschildern zurechtkommen, oder?

G erade in den Ruhezonen wird aber auf Teufel komm raus tele-

foniert. Fliichten Sie in den Speisewagen, haben Sie keinen
Schutz, kaum ist das Essen bestellt, macht sich der Tischnachbar
laut telefonierend breit - ohne sich knapp zu fassen. Kein Zugbeglei-
ter sagt auch nur ein Wort. Regeln gelten einfach nicht, und diejeni-
gen, die darauf hinweisen, miissen Humor beweisen bei den Ant-
worten, die sie bekommen. Wunderlich ist nur, dass viele dieser
Menschen bei jeder Gelegenheit auf Datenschutz bestehen, gleich-
zeitig aber kein Problem damit haben, wenn sie diesen durch ver-
trauliche Telefonate in den Groraumabteilen deutscher Ziige ver-
letzen. Sprechen Sie doch einfach mal ab und zu einen dieser
Personalaktentelefonierer mit der Bemerkung an, dass Sie den Mann
oder die Frau gut kennen, iiber den oder die gerade so ausfiihrlich
gesprochen worden ist. Sie erzielen eine verbliiffende Wirkung. Darf
man eigentlich nach Telefonaten von Mitreisenden in der Bahn Fra-
gen stellen, wenn einem was unklar geblieben ist? Haben Sie dariiber
schon einmal nachgedacht?

Weiterhin gute Fahrt!

WOLFGANG GERHARDT ist Vorsitzender des
Vorstands der Friedrich-Naumann-Stiftung fur die
Freiheit und Herausgeber von /iberal.

© redaktion@libmag.de
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Ubergriffige Sprachpolizei

Hierzulande entscheiden immer seltener Juristen, wenn die schmale Grenze
zwischen Meinungsfreiheit und Beleidigung Uberschritten zu werden droht. Das
.Netzwerkdurchsetzungsgesetz” verlagert die Entscheidung dartber in den
vorjuristischen Raum. Facebook und Co. agieren zunehmend als eine vorgelager-
te Sitten- und Sprachpolizei in eigener Sache. Ein bedenklicher Trend. Die Political
Correctness hat nach Meinung von Ingo von Minch langst das hinnehmbare Mal3
Uberschritten. In seinem ebenso fakten- wie meinungsstarken Buch ,,Meinungs-
freiheit gegen Political Correctness” fihrt der emeritierte Volker- und Verfas-
sungsrechtler sowie ehemalige zweite Blrgermeister von Hamburg zahlreiche
Beispiele an, die zeigen, dass die vermeintlich richtige Gesinnung immer haufiger
vorgeschrieben wird. Und das mitunter in vorauseilendem Gender-und-Co.-Ge-
horsam. Doch , die naturgegebene Verbindung von Sprache und Denken fuhrt
dazu, dass die Sprachpolizei zur Denkpolizei wird”, warnt von Minch. Sein Buch
ist eine lesenswerte Warnung. Warnung auch vor dem dusteren Szenario des
britischen Historikers Timothy Garton Ash, der schrieb: ,In unserer zunehmend
durchmischten, multikulturellen Welt existieren so viele Gruppen, die so viele

verschiedene Dinge so besonders wichtig nehmen. Man vereinige alle ihre Tabus Ingo von Miinch

und man erhalt eine gewaltige Herde heiliger Kiihe. Nun lasse man den ,Meinungsfreiheit gegen
verschreckten Kindermadchenstaat all diese Tabus in neue Gesetze oder Political Correctness®,
burokratische Verbote einschlieBen, und heraus kommt ein drastischer Verlust an i Duncker & Humblot,
Freiheit.” Andreas Felsenberg : 1165 Seiten, 19,90 Euro

Apocalypse tomorrow

Spatestens mit der Wahl Donald Trumps zum US-Prasidenten Ende 2016 ist
klar: Die viel beschworene Einigkeit der USA ist immer mehr Chimare denn
politische Realitat. Das Land ist in sich zerrissen. Schwarz gegen Weif3. Arm
gegen Reich. Industrieproletariat gegen New-Economy-Freelancer. Nord gegen
Sud. Und Ostkuste gegen Westkuste. In seinem bemerkenswerten Romande-
bat ,American War* beschreibt der Journalist Omar EI Akkad, wohin die einst
flhrende Nation der Welt noch treiben kénnte. Sicher: alles nur Fiktion. Aber in
Teilen doch beeindruckend und furchteinfldBend real. Die Szenerie spielt Ende
des 21. Jahrhunderts. Zwischen den Nord- und den Sudstaaten der USA tobt
ein neuer amerikanischer Birgerkrieg. Ausloser fur den Bruderkrieg sind Ol

und die dramatischen Folgen des Klimawandels durch das Verbrennen fossiler i Omar El Akkad
Energien. Am Schicksal der Familie Chesnut schildert EI Akkad, wie Einzelne »,American War*,

und mit ihnen das gesamte Land immer tiefer versinken im Strudel von Gewalt, S. Fischer,
Gegengewalt und Apokalypse. Nicht ohne Grund vergleichen Kritiker das Buch i 448 Seiten, 24,00 Euro

ob seiner literarischen Kraft schon jetzt mit Cormac McCarthys ,Die Straf3e”
und Philip Roths ,Verschworung gegen Amerika“. Florian Flicke
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. Vc\lli r
sind vor
Ort, stadt,

Kiez und
Dorf.

Die
Menschen
in unserem
Land kénnen viel mehr, als sie
manchmal glauben. Das wird besonders
deutlich, wenn sich viele zusammentun,

um fiir eine Sache einzustehen. Dann stehen die
Chancen gleich viel besser. Mindestens doppelt, manchmal sogar
82 Millionen Mal so gut. Deshalb gehen wir auch nicht zu weit, wenn wir
behaupten: Kein Schritt ist zu gro, wenn ihn alle gémeinsam
gehen. Mit dem Mut, Neues zu wagen, und dem Willen, GroRes
zu leisten, 1auft einfach alles. Das erleben wir Tag fiir Tag als
Sparkassen-Gruppe, die fiir tiber 50 Millionen Kunden da ist. Und
da und da: Uberall im Land packen wir gern mit an. So stehen wir mehr als
drei Millionen Mittelstindlern zur Seite. Und helfen ihnen dabei,
nicht nur so mittel, sondern spitze zu sein. Und weil selbst der einen Partner
. braucht, der sein eigenes Ding machen will, begleiten wir jéhrlich gut 10.000
EXIstenzgrijnder in die Zukunft. Auf die Zukunft ist auch die Wirtschaftin
unseren Regionen vorbereitet, weshalb der Wirtschaftsmotor auch morgen und
ubermorgen brummen wird. Dafiir engagieren wir uns in den hintersten und vordersten
Winkeln des Landes, die wir wie kein Zweiter kennen. SchlieB8lich arbeiten und leben wir
dort selbst. Und weil unser Leben nicht nur Arbeit, Arbeit, Arbeit, sondern auch Freude,
Gliick und Fireinander-da-Sein bedeutet, unterstiitzen wir mit tiber 700 regionalen
Stiftungen Kunst, Kultur und Soziales. Auch da, wo langst nicht alle hin-
schauen und andere sich lange verabschiedet haben. Fiir uns hingegen
gab es nie einen Grund, klein beizugeben. Sondern groR! Dafiir
sorgen unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die sich mit
Leidenschaft fiir die Gemeinschaft einsetzen. Und mit mehr als
450 Millionen Euro pro Jahr setzen wir da gern noch einen
drauf. All das tun wir nicht, weil es sich gut im Geschaftsbericht
macht. Wir tun es aus Uberzeugung. Seit unserer Griindung vor
liber 200 Jahren bestdrken wir alle Menschen, als Teil einer starken
Gemeinschaft iiber sich hinauszuwachsen. Denn viel wichtiger als
Rekordiiberschiisse sind uns Gemeinschaftsrekorde, Mit uns als
Forderer verwandeln zehntausende Vereine grole Ziele
nicht selten in noch groRBere Pokale. Was uns all das bringt?
Nach vorn! Denn nur gemeinsam sind wir allem gewachsen
und damit auch den kleinen und groBen Herausforderungen,
die Digitalisierung und Globalisierung mit sich bringen.
Uns allen wird alles gliicken, wenn jeder mitmacht. Warum
nicht auch Sie? Erleben Sie, dass Gemeinschaftssinn nicht
nur sinnvoll ist, sondern auch gliicklich macht - vor Ort,
Stadt, Kiez und Dorf. Und vor dem Bildschirm:
www.allemgewachsen.de

Gemeinsam #AllemGewachsen
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